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HUTBETU'L-HACE

Hamd, ancak Allah i¢indir, O'na hamdeder, O'ndan yardim ve magfiret dileriz Nefislerimizin
serrinden, kotii amellerimizden O'na siginiriz, Allah kimi hidayete erdirirse onu saptiracak yoktur, kimi de
saptirirsa onu hidayete erdirecek yoktur.

Allah'tan bagka ilah olmadigina sehadet ederim. O, tektir ve ortagi yoktur. Ve sahadet ederim ki.
Muhammed O'nun Kulu ve Rastlii'diir.

"Ey iman edenler! Allah'tan sakinilmasi gerektigi sekilde sakinin ve ancak Miisliiman olarak
liin."” (Al-i imran. 102)

"Ey insanlar! Sizi bir tek nefisten yaratan ve ondan da egini yaratan ve ikisinden bir ¢cok erkekler
ve kadinlar iiretip yayan Rabbinizden sakinin. Adini kullanarak birbirinizden dilekte bulundugunuz
Allah'tan ve akrabalik haklarina riayetsizlikten de sakinin.

Siiphesiz Allah Sizin iizerinizde gozetleyicidir." (Nisa:1)

"Ey iman edenler! Allah'tan korkun ve dogru soz soyleyin ki Allah islerinizi diizeltsin ve
giinahlarimizt bagiglasin. Kim Allah ve Rasiiliine itaat ederse biiyiik bir kurtulusa ermis olur." (Ahzab:70-
71)

Bundan Sonra:

"Muhakkak ki, s6zlerin en dogrusu Allah'in Kelam', yollarin en hayirlist Muhammed(s.a.v.)'in
yoludur. Amellerin en kétiisii ise sonradan uydurulanlardir. Sonradan uydurulup dine sokulan her amel
bid'at, her bid'at sapiklik ve her sapiklik da atestedir.""

! Not: 'Hutbetii'l-Hace' ismiyle meshur olan bu duay1, cuma hutbelerinde vesair konusmalarinda okuyan Rasilullah,
bizzat sahabelerine §gretmistir imam Tirmizi sahih bir senedle rivayet etmistir.



GIRIS

Hamd alemlerin Rabbi Allah'a, salattii selam emin peygamberi Hz. Muhammed Mustafa'ya, aline ve
ashébina olsun.

Islam inancinin saglam temellerini icine alan Islam mirasinin ihyas1 kagiilmaz bir gerekliliktir. Bu
gereklilik, hemen hemen diinyanin dért bir yaninda yeniden uyanisa gegen Islami hareket noktasindan
oldukc¢a zorunludur. Bu uyanis yalnizca bilimsel miiesseselerde degil, bilimsel miiesseselerin disindaki tim
kurum ve kuruluslarda da kendisini hissettirmektedir.

Bu zorunluluk, 6zellikle i¢inde bulundugumuz bu donem de daha elzem olmustur. Ciinkii yeniden
Allah'a doniis yolunda en dogru iislub ve kaidenin bilinmesi zarureti vardir. Sahih olan akidenin saglam
olarak 6grenilip anlasiimasi gerekir ki, bdylece yeni olusacak islam toplumu da saglam bir temel iizerinde
binasini kurabilsin.

Zira izlenmekte olan yol dogru degilse, dolayisiyla Islami uyanis da istedigi gayeye ulasamayacaktir.
Biz kesinlikle suna inanmaktayiz ki, islam akidesinin anlagilmasi noktasinda en dogru yol "Ehl-i Siinnet ve'l-
Cemaat'n tizerinde oldugu yoldur.” iste bu dogru yolun giiniimiiz islam timmetine kesinlikle dogru bir
sekilde aktarilmasi ve anlatilmas1 gerekmektedir. Evet gerekmektedir ki, "IslAm iimmetinin netice verecek
hakiki uyanig1" da buna baghdir, iste ancak bdyle bir iimmet Allah'm yardimina ve O'nun hosnudlugunu hak
kazanmus olabilir.”

Bu dogru yolun esaslar1 sunlardir:

1) Akide ve Furu ile ilgili tiim mesele ve miigkiilatlarin ¢dzlimiinde Allah'in Kitabiyla Rasilii'niin
siinnetine kesinlikle uyulmasi, bu iki kaynakta yer alan hasseten akideyle ilgili hi¢bir seyin tevil edilerek
veya dogrudan dogruya reddine gidilmemesi.

2) Hz. Peygamber (s.a v.)'in ashabinin bagli kaldiklarina aynen bagli kalinmasi ve bunlarin digina
¢ikilmamasi.

3) Bid'at sahibi kimselerle ilim ehli hari¢ avamin onlarla muhatab almasini 6nlemeli, onlarla bir araya
gelip oturmamak, onlarin sdzlerine deger vermeyip dinlememek, siiphelerini ortaya getirmemek.

4) Ozellikle gaybi meselelere yani bilinmezlikle ilgili olan, itikada dair olup insan aklinin alamayacagi
konularda teferruata (mesela kader gibi)girmemek.

5) Miisliimanlarin itikadi birlikteliklerinin tizerinde titizlikle durmak ve birliklerinin devamini
saglamak.

Iste dogru olan yolun esas1 budur. Ki Selef-i Salihin bu yolda yiiriimiisler ve kendilerinden sonra
gelecek olanlara da bu yolu tavsiye etmislerdir. Kaldi ki ayn1 zamanda bu iislubla insan aklinin dagilip
parcalanmaktan, dogru ¢izgiden sapmaktan korunmasi yer aldig1 kadar, islam toplumunun béliinmelere,
dalalete sapmalara ugramamasi da miimkiindiir.

Ummette asil ¢oziilme ve dogru yoldan sapma; szii edilen bu esaslardan uzaklasilmasi, Allah'in
vahyine dayali1 ilahl menhecden beseri anlayisa yada nizamlara gegilmesi sonucunda dogmustur. Oysa ki bu
beserl anlayislarin kimisi putperest Yunan felsefesinin kalintilarina, kimisi de, Allah'in dininden habersiz
olan kimselerin yan ¢izmelerinden meydana gelmistir. Boylece iimmet parcalara, firkalara ve farkli diigiince
sistemlerine ayrilarak her biri kendi basina bir yol izler olmustur. Neticede her toplumun kendisince bir lideri
ve o lideri izleyen tabileri ortaya ¢ikmugtir.

Miiellif
Dr. Ahmed Sa'd Hamdan

" Buradaki ehl-i siinnet ve'l cemaat'tan murad zamanimizda kendilerini ismen ehli siinnete nisbet edenler degildir.
(miitercim)

" ALLAH Teala'nin kitabinda da vaadettigi gibi " Eger siz Allah'a (dinine) yardim ederseniz o da size yardim eder"
ferman1 mucibince, bu vaadi ilahinin gergceklesmeyisinin sebebi arastirilmalidir. (miitercim)



BiRINCi BOLUM
ITIKADI BID'ATLARIN (SAPMALARIN) ORTAYA CIKIS TARIHI

Selef alimlerinin kars1 koymaya c¢alistiklar1 bid'atler, 6yle hemen birdenbire ve bir tek donem
icerisinde meydana ¢ikmig degildir. Bu bid'atler birbirinden farklit mekan ve zamanlarda ortaya ¢ikmaistir, iste
bu bakimdan ben, bu boliimde, ortaya ¢ikan bid'atlerin hangi dénemlerde ve kimlerin ellerinde meydana
geldigini agiklamaya ¢alistim. Bu, hemen hemen ii¢lincili ¢cagin baslarindan itibaren ortaya ¢ikmaya
baslamistir.

Bid'atlerin goriilmedigi ilk altin ¢ag, immetin akide bakimindan saglam oldugu ve istikamette
bulundugu dénemdir ki, bu donemi basa aldim. Daha sonra da donem dénem ne tiir bid'atlerin ortaya
ciktigini sirastyla agikladim.

BIRINCI DONEM:

Baglangictan 37. hicri yillar arasindaki donemdir.

Kur'an-1 Kerim vahiy olarak 23 yil boyunca Hz Peygamber (s.a.v,)'e inmeye devam etti. Hz.
Peygamber(S.a.v.) de gelen bu vahyi insanlara teblig ve beyan etti. Bu teblig ve beyan din kemale erince ve
isldm nimeti tamamlanincaya dek siirdii. Daha sonra yiice Allah, Hz. Peygamber (s.a.v.)'i katina ald1.

Sahabe -Allah kendilerinden razi olsun. Hz. Peygamberden Kur'an'1 dinlediler, onun ne demek
istedigini mana yoniinden anladilar, sonra da buna iman ederek hiikiimleriyle amel ettiler, Kur'an'da yer alan
hususlar, gayba ait haberlerdi. Mesela yiice Allah'in zatindan, isim ve sifatlarindan, fiillerinden, ahiret
giiniinden, bununla ilgili durumlardan, cennet ve cehennemden ve bu ikisinde Kullar igin ne gibi seyleri
hazirladiklarindan s6z etmekteydi. Kisaca cennetteki sevaplardan ve cehennemdeki cezalardan... Iste biitiin
bunlar ve bu manadaki seyler Kur'an ile Hz. Peygamber'e bildiriliyordu. Hz. Peygamber de biitiin bunlari
teblig edip agikliyordu. Sahabe de bunlari can kulagiyla alip, kavrayarak bunlara iman ediyorlardi.

Higbir sahabinin bildirilen konulara iliskin tereddiitlerinin veya miiskilatlarinin oldugu noktasinda bir
bilgi elimize gegmis degildir.

Biz de 6yle inaniyoruz ki sahabe tiimiiyle muhatab olduklar gergekleri kesinlikle anliyorlardi. Sayet
anlayamadiklari bir seyler olsaydi kesinlikle onu Restilullah'a (s.a.v.) sorarlardi. Ozellikle hayatlarinda
kendilerini dogrudan ilgilendiren bir seyleri olmussa, hele bu mesele bilhassa inang yoniinii ilgilendiriyorsa,
kesinlikle agiklamasini da istemekteydiler.

Bildiginiz gibi, onlarda sunu gérmekteyiz. Nasil ki sahabe, Miisliiman olmadan evvel anlayamadiklar1
yani ikna olamadiklar1 bir sey karsisinda, hemen silaha sarilip peygambere karsi harb etmislerdir. Fakat
gercekleri goriip ikna olunca yani Miisliiman olunca da, hemen onu savunmak i¢in mallarini, canlarini ve
cocuklarmi ortaya koymaktan kesinlikle ¢ekinmemislerdir... Oysa ki onlar anlayamadiklari, i¢ yliziinii
kavrayamadiklari, kisaca bilemedikleri bir din ya da inan¢ adina bunu yapmamuislardir.

Evet, sahabe seriatla ilgili bir takim miiskilat ve meseleleri Hz. Peygamberden sormuglardir. Fakat
biitiin bu sorduklari seyler ameli olan yani nasil tatbik edilecegi ile alakali olan seylerdi. Yoksa itikada baglh
seyler, degildi. Nitekim Abdullah b. Abbas (r.a.) sdyle der:

"Peygamber (s.a.v.)'in ashabindan daha hayirli bir topluluk gérmiis degilim. Onlarin HZ. Peygamber
(s.a.v.)'e, vefat edinceye dek sorduklari onii¢ soru Kur'an'da yer almaktadir.

Bu sorular; kadinlarin ay halinden, haram aylardan, yetimlere ait hiikiim v.b. meselelerden ibaretti.
Nitekim bu ayetlerde "Sana hayizdan sorarlar, sana haram aylardan sorarlar, sana yetimlerle ilgili sorarlar..."
diye buyurulmustur. Onlar sadece kendilerine yararli olan seyleri soruyorlardi"

"Miftahu's-Sadde" adli eserin yazar1 derki: "Hz. Peygamber (s.a v.) doneminde sahabe tek bir akide
iizereydiler. Cilinkii onlar bizzat vahiy donemini yasadilar. Dogrudan dogruya Hz. Peygamberin sohbetinde
bulundular. Dolayisiyla kendilerinden siiphe ve vehim denen seyi onlemis oldular..."*

Ibnu'l-Kayymm da soyle demektedir: "Sahabe bir cok ahkAm meselesiyle ilgili tartismalarda
bulunmaktaydilar. Fakat sadece ahkam ile ilgili meselelerde tartisiyorlardi. Kendileri mi'minler 6nde gelen
isimlerinden olduklar1 kadar,iman yoniinden de mi'minlerin en miikemmelleriydiler. Fakat yiice Allah'a
hamdolsun ki sahabe, higbir vakit yilice Allah'm isim, sifat ve fiilleriyle ilgili olan tek bir meselede
tartismamuslardir."

2 Bk. ibn Kayymm el- Cevziyye, I'lamu'l-Muvakkin, 1/71.
3 Bk. Miftahu's-Sadde, 2/162.
* Bk. Bk. ibn Kayyim el- Cevziyye, I'lamu'l-Muvakkin, 1/49 ve Makrizi, el- Hitat, 4/180



Iste sahabenin yasamis oldugu gergek hayat bu idi. Ciinkii sahabe toplumu, her tiirlii saibeden ve
sapmadan tlimiiyle uzakti. O toplum tertemiz ve piril piril bir toplum idi.

Zaman zaman bu toplum igerisinde bazi sapmalar bag gosterdiginde derhal ikaz ediliyor ve o
sapmanin biiyiimesine izin verilmiyordu. Gereken miidahale aninda yapiliyordu. Dolayistyla ortaya ¢ikan
sapma, uzun siire devam edemeden 6nlenmis oluyordu.

Nitekim Hz, Peygamber (s.a.v.) doneminde kimi sahabi kaderle ilgili olarak baz1 sozler sarfetmisler,
Restlullah (s.a.v.) buna oldukga 6fkelenmis ve bundan menetmis, onlarda derhal bundan uzak durmuslardir.

Abdullah b. Amr b. As soyle diyor: "Sahabilerden bazilar1 bir giin kader konusunu tartisirlarken,
yanlarina Hz.Peygamber (s.a.v.) ¢ikagelir kimisi kader konusunda $6yle konusuyor, kimisi de boyle
konusuyordu. Bu durum karsisinda Rastilullah'n yiizli nar gibi kizarmaya basladi ve sdyle buyurdu: "Bununla
m1 emrolundunuz ya da bununla m1 gorevli kilindiniz da, Allah'in kitabindan bir kismini bir kismiyla
tartismaya kalkisiyorsunuz? Kendisiyle emrolundugunuz seye bakin ve ona uyun, hakkinda nehyedildigimiz
seyden de kaginim,"

Bu hadisten de anlasildigina gore, Hz. Peygamber (s.a.v.) doneminde sahabilerden kader konusuna
dalanlar olmussa da, fakat bu tartisma arizi olmus, bir daha tekrar edilmemistir. Netice sahabenin tiimii bu
manada 6ze doniisiin diginda bir sey ilizerinde durmamiglardir. Sahabenin tiimii -Allah kendilerinden razi
olsun bu konularda 6ylesine hassas idiler ki, tek bir sahabiden olsun, onlardan bu manadaki bir tartigmanin
tekrar diriltilmesine calisildig1 rivayeti gelmis degildir. Bu tartigmalar tizerine herhangi bir sey kurduklar1 da
variddegildir. Aksine sahabeden gelen rivayete gore, sonradan ortaya ¢ikan Kaderiye ile ilgili hususlari
reddetmisler ve kendileri bundan uzak durmuslardir.®

Nitekim Hz. Omer b. Hattab (r.a.) déneminde tektiik bazi olaylar ortaya ¢ikmissa da bunlar kisa
yoldan 6nlenmis ve birdaha ortaya ¢ikmasina o donemde firsat taninmamustir.

Yine Hz. Omer (r.a.) déneminde Sabig adindaki bir sahis bu tiirden bir konuyla ilgilenmis ve
Kur'an'daki Miitesabihlerle ilgili sorular sormaya baslanmisti. Ancak Hz. Omer, durumu &grenir ve kendisini
cezalandirir, adam da bunun tizerine tevbe eder.

Lalekai, Siileyman b.Yesar'a varan senediyle yaptig1 rivayete gore Beni Guneym'den Sabig b. Asel
adindaki bir kisi Medine'ye gelir. Yaninda da bir takim kitaplar bulunmaktadir. Bu kisi, Kur'an'daki
miitesabihler hakkinda sorular sormaktaydi. Adamin bu hali Hz. Omer'e iletildiginde Hz. Omer, kendisinin
huzura getirilmesi icin adam gonderdi. Bu arada Hz. Omer, bu adami cezalandirmak igin hurma dallarindan
bir kag sopa hazirladi. Adam huzura gelip oturdu, Hz. Omer; Sen kimsin? dedi. Adam:

Ben Abdullah Sabigim, cevabini verdi.

Hz, Omer de:

(Onun, ben Allah'm kulu (Abdullah Sabig'im) so6zii lizeri ne, "Ben de Allah'n kulu (Abdullah)
Omer'im" dedi. Bu arada, ad1 gegen hurma lifleriyle (sopaliyla) kirbaglanmast icin isaret verildi. Adam
kafasindan yaralanincaya dek kirbaclandi. Yiiziinden kanlar akmaya basladi.

Bunun iizerine adam:

- Ey miiminlerin emiri! Allah'a yemin olsun ki, daha 6nce basimda (beynimde) yer alan rahatsizlik
kayboldu, diyerek, gercegi anladigimi s6yledi.” iste bu kisacik agiklamayla bu donemin itikadi bakimdan her
tiirlii bid'atlerden ve sapmalardan arman bir donem oldugu gercegi agiklanmis oldu.

IKINCI DONEM 37. H.den 100. H. yihna kadar olan dénem:

Bu dénem, Hz. Ali (r.a.)nin halifeliginin ikinci yarisindan itibaren baglar. Bu donemde bazi bid'atler
baggosterir. Bu da siyasi ¢ekismelerin bir sunucu idi. Cilinkii sahabeye bir ¢ok meseleler geliyordu, onlar da
kendi malumatlar1 dogrultusunda meseleye yaklasiyorlardi. Hz Ali (r.a.) doneminde Hariciler® ve Siiler
ortaya ¢ikt1. Her iki firka da birbirlerine kars1 idiler. Birisi Hz. Ali'yi tekfir ederek, ondan uzak kaliyordu ki
bunlar Haricllerdi. Digeri de Hz. Ali'ye yardim ediyor ve onu destekliyordu. Daha sonra zikredecegimiz
Kaderiye ve Miircie mezhepleri ortaya ¢ikmiglardir. Allah izin verirse her firkanin ortaya ¢ikardigi bid'atleri
tek tek ele alacagiz.

a. Haricilik bid'ati:

3 Bk. Ebu'l-Kasim Lalekai, "Serhu Itikadi Ehli's-Siinneti ve'l-Cemaati", s: 179-180.

® Lalekai, sozkonusu kitabinin: "Kader hakkinda tartismalardan uzak durma" adli boliimiinde bu husus iizerinde uzun
uzadiya durmaktadir.

" Bk. Lalekai, adi gecgen eser, s.: 1137

¥ Hariciler (Havaric): Bu firka Hz Ali (r.a.)' ye kars1 isyan bayragim ¢ekenlerdir, Bk. el-Milel: 114; el-Makalat: 1/56.



Hariciler, Hz. Ali (r.a.) zamaninda hicretin 37. yilinda ortaya ¢iktilar. Bunlar 6nceleri Hz. Ali'yi
Hakem olayin1 kabul etmeye zorlayanlar olduklar1 halde, daha sonralari. Hakemlik olayini kabul ettiginden
dolay1 Hz. All'ye kars1 ¢ikanlardir. Ciinkii Muaviye (r,a,)'nin taraftarlari (ordusu), Kur'an't havaya kaldirarak,
aramizda Kur'an hakem olsun manasinda bir fikir ortaya atmislardi. Hariciler, Hz.Ali'yi hakemligi kabul
etmeye zorlamislardi. Bunun bir hile oldugu anlasilinca, Hz.Ali, Haricilere, kendisini zorlayanlarin, bizzat
kendileri oldugunu hatirlatmis ise de onlar: "Bizim, bu 6nceki halimiz kiifiir idi. Fakat sonra gergegi anladik
ve Allah'a tevbe ettik. Sen de bizim gibi tevbe et de, biz sana biatte bulunalim" diisiincesini ileri siirdiiler.’

Ciinkii Hariciler, bu hakem olayinda konuyu yanlis yorumlayarak: "Hz, Ali. Allah'in dini konusunda
insanlart hakem kabul etti" iddiasini ileri siirdiiler.

Nitekim Haricilerden birisi Hz. Ali'ye s0yle diyordu: "Ey Ali! Allah'a yemin olsun ki, eger sen,
insanlarin hakemligini Allah'in kitabina birakmazsan, kesinlikle seninle savagirim.

Bu savast siirdiiriirken de, Allah rizasii kazanmak i¢in siirdiiriiriim."'® Haricilerin bu noktadaki
kusgkulari su ayetlere dayaniyordu: "Kim Allah'm indirdigiyle hiikkmetmezse iste onlar kafirlerin ta
kendisidirler."

"Allah'm buyruguna doéniinceye kadar saldiran tarafla vurusun," (Hucurat: 49/9).

Gerekgeleri su idi: Allah'in emri ve hitkmii, saldirgan tarafla savagsmaktir. Allah'in bu emrine ragmen
Hz. Ali onlarla savasi birakti, ¢iinkii hakemin kararina uydu. Boylece de her seyden miinezzeh olan yiice
Allah"'in hiikmiinii terketmis oldu. Allah'in hiikmiinii terkeden bir kimse de:

"Kim Allah'in indirdigiyle hikkmetmezse Iste onlar kafirlerin ta kendisidirler." (Maide. 5/44)'' ayetinin
bir geregi olarak kafir olur.

Hz. Ali (r.a), Hakemlik konusunda onlarin kafalarin1 kurcalayan noktayi izale etmek i¢in ¢ok calisti.
Ciinkii ayette yer alan Allah'in hiikkmii geregi, iki hakeme Kur'an'in mahkum ettigini mahkum. Hakkin, teslim
ettigini teslim etmeleri sart kosulmustu. Kaldi ki Kur'an-1 Kerim, iki kapak arasinda yer alan yazili metindir,
yani Allah'in hitkmiidiir, O konusmaz. Ancak ona dayanarak insanlar konusurlar. '*

Fakat Hariciler, Hz. Ali'nin tiim agiklamalarini reddettiler, kabul etmediler, sapikliklarinda 1srar edip
durdular. Nihayet sonugta da is onlarla savagsmaya kadar gitti.

Bunun i¢indir ki Haricilerin kesinlikle biiyiik giinah isleyeni kafir sayarlar, kan1 ve malin1 da helal
kabul ederler."

b. Siilik bid'ati:"

Onceleri Siilik yani Hz. Ali taraftarlig1 gayet mutedil ve normal idi. Nitekim sahabe arasinda bile
halifelik noktasinda Hz. Ali'yi Hz. Osman'a takdim eden, ona oncelik verenler bulunuyordu. Fakat bu
Kimseler, yine de Hz. Ali'den dnceki halifelere herhangi bir saldirida bulunmuyor ve dil uzatmiyorlardi.

Ibn Teymiye (r. a.) bu noktada sdyle diyor: Ali (r.a.)'dan tevatiirle gelen haberde "Hz. Peygamber
(s.a.v.)'den sonra bu iimmetin en hayirlis1t Hz. Ebii Bekir ile Hz. Omer'diyor.

Nitekim isin bu yonii tiim eski Siiler arasinda ittifakla kabul edilmektedir. Onceki Siiler'in tiimii Hz.
Ebu Bekir ile Hz. Omer'i iistiin kabul ediyorlardi. Tartisma sadece Hz. Ali ile Hz. Osman'in halifeligi
noktasinda meydana gelmistir. Buda her ikisinin farkli farkli taraftarlari olmasi yiiziinden dogmustur. Hz.
Ebu Bekir ile Hz. Omer'e gelince, her ikisinin de Hz. Osman ile Hz. Ali anlaminda bir taraftarlari

olmamistir. Aksine timmetin tiimii hatta Hariciler bile, her ikisinin halifeliginde ittifak halindedirler.""’

’ Taberd tarihi: 1/57,66,72.

' Taberi tarihi: 5/72

" Bk. Makalatu'l-islamiyyin: 2/141

* Taberi tarihi: 5/64-66.

'3 Es'ariler, Necidlileri bundan istisna etmisler, yani bunlara gére, biiyiik giinah isleyenler tekfir edilemezler. Ancak
Sehristani ve baskalariysa Hariciler'den hangi grup olursa olsun, higbirini ayirdetmeksizin hepsini kafir sayarlar. Bk.
Makalat: 1/186;el-Milel: 1/114 ve el- Fetava: 3/279.

' Bir kimsenin sias1 demek, o kimsenin yardimcilari ve taraftarlar1 demektir. "Sia" adi1 Hz. Ali taraftar olan, ona yardim
eden ve onunla birlikte hareket eden ve onu savunanlara verilmektedir. Bunlar Hz. Ali'yi Hz Osman'a takdim ederler.
Sonradan kabuk degistirerek biiyiik bir topluluk olusturdular. Kendilerine gore inanglari, farkli metodlart vardir. Bk.
Makalat: 1/165, el-Farku Beyne'l-Firak: 21-29; el-Milel: 1/146.

" Bk. en-Niibiivvat: 132.



Daha sonra ortalarda Abdullah b. Sebe adinda bir Yahudi belirdi.'® Miisliiman oldugunu ileri siiriiyor
ve kendisince Ehl-i Beyti sevdigini iddia ederek, Hz. Ali noktasinda asiriliga gidiyordu. Hz. Ali'nin halifeligi
konusunda bir vasiyyetin varligini savunuyordu. Sonralar1 ise Hz. Ali'yi ilahlik derecesine ¢ikarmustir.

Bagdadi, bu konuda sunlar1 soyliiyor: "Sebeiiyye: Hz. Ali ile ilgili olarak ¢ok agir1 hareket eden ve
agiriliga sapan Abdullah b. Sebe'in taraftarlarina denir. Abdullah b. Sebe'in o derece asiriliklart olmustur ki,
Hz. Ali'nin peygamber oldugunu, hatta daha da ileri giderek, onun bir ilah oldugunu ileri stirmiistiir."

Ebu'l-Ferac el-Bagdadi devamla der ki: "Ibn Sevda ya da baska bir ifadeyle Ibn Sebeh esasen Hireli
bir Yahudi'dir. Giiya miisliiman oldugunu sdylemis boylece Kiifeliler katinda bir yeri ve mevkii olsun
istemigtir. Onun hakkinda anlatilanlara gore, kendisi giiya Tevrat'a her peygamberin bir vasisinin oldugunu,
Hz. Muhammed (s.a.v.)'in de vasisinin Hz. Ali oldugunu, okudugunu belirtmistir.""’

Sehristani'nin belirttigine gore de: "Ibn Sebe. Hz. Ali'nin imametine iliskin olarak ilk sz sdyleyen
kimsedir." Yine onun anlattigina gore Sebeiyye: "Firka olarak ilk kez tevakkuf, gaybet (kaybolan imam) ve
ric'at (imamun bir giin geri donecegi) goriisiinii ileri siirendir,""®

Sebeiyye'nin ihtilafina ve farkli farkl firkalara boliinmesine ragmen bir zaman sonra onlarin bu
goriiglerine Sia sahiplendi. Sia bundan boyle Hz. Ali'nin imametine ve halifeligine sahip ¢ikmis ve bunu
savunur olmustur. Bununla ilgili olarak kendilerince nass (delil) sunmuslar ve vasiyyetin varligim ileri
siirmiislerdir. Bu gériisler de aslinda Ibn Sebe'in geriye biraktig1 gériislerdi.

Daha sonralar1 Sialik birbirinden oldukga farkli onlarca firkalara ayrilmistir.

Iste boylece Sia vasiyyet, ricat, gaybet ve hatta daha da ileri giderek imamlarin ilahliklarini bile ortaya
atan bir bid'at meydana getirmistir.”’

c. Kadercilik bid'at1:*' *

Kaderle ilgili olarak konusmak ve kullarin fiillerinin yiice Allah'm mesietine yani dilemesine bagh
olduguna dair goriisler islam'dan dnce de var idi. Nitekim yiice Allah'in kitab1 bize bundan s6z etmektedir.
Kur'an'da bildirildigine gore. Arap miisrikler, sirklerini Allah'a nisbet etmektedirler. Kendilerinden
oncekilerin de aym sekilde davrandiklarimi Kur'an'dan 6greniyoruz. Yiice Allah sdyle buyuruyor:

"Allah'a ortak kosanlar: Allah dileseydi ne biz, ne de atalarimiz O'ndan baska bir seye tapmazdik ve
O'nun izni olmadan hi¢bir seyi haram kilmazdik, dediler. Onlardan 6ncekilerde boyle yapmusti.
Peygamberlere diisen yalniz agikca teblig etmek degil midir?" (Nahl: 16/35)

Ebii Hiireyre (r.a.) de diyor ki: "Kureys miisrikleri Hz. Peygamber'e (S.A.V.) gelip. Kendisiyle kader
konusunu tartistilar, iste bunun {izerine su ayet indi: "Muhakkak ki miicrimler (su¢lular) diinyada sapiklik,
ahirette de ¢1lgin ates i¢indedirler." (Kamer:54/47)*

Diger taraftan Hz Peygamber (s.a.v.) doneminde, kader konusunda kimi sahabi arasinda da bir takim
tartismalar ¢ikmis, Hz. Peygamber (s.a.v.) bunu duyunca, kendilerine kizmis ve onlar1 bundan menetmistir.
Nitekim bu husus daha 6nce ge¢misti. Bdyle bir tartismayi siirdiiren sahabiler de yaptiklarindan
vazgecmiglerdi.

Artik bu tiirden bir olay ta hicri ilk asrin yarisina kadar meydana gelmemistir. Daha sonra bu tiirden
bir olay Mabed el-Ciiheni ortaya atmistir.

Mabed el-Ciiheni bu goriislerini, miisliman oldugunu sdyleyerek Miisliimanlarin arasina girdigi halde
sonradan tekrar eski inancina donen Hiristiyan bir adamdan almust.

Mabed el-Ciiheni bu goriisleri aldiktan sonra artik onu halk arasinda yaymaya baglamistir.

Miislim'in Yahya b. Ya'mer'den rivayetine gore o sOyle sdylemistir: "Basra'da ilk kez kader mevzuunu
ele alan kisi, Mabed el-Cuhenidir,"*

' Abdullah b. Sebe' Yemen'in San'a bélgesinden bir Yahudi olup, sirf islam't bozmak i¢in Hz Osman déneminde
miisliiman oldugunu sdylemis, asil amacini gizlemistir. Buna yalnizca Siiler uymuslardir. Yiice Allah, Ehl-i Siinnet
eliyle dinini bundan korumustur.

'7 Bk. el-Farku Beyne'l Firak: 235.

"* Bk. el-Milel: 1/174.

' Bk. el-Milel:1/146; Makalatu'l-islamiyyin: 1/65-89.

20 Bk. Usalii'l-Kafi, 3/240-271.

*! Kaderiye; Ehl-i Siinnet alimlerince, kendi amellerinin fiillerinde yiice Allah'm bir etkisinin olmadigimn savunanlardr.
Nitekim bir takim hadislerde belirtildigine gore, Kaderiyecilerin bu timmetin Mecsiler'i oldugu ifade edilmistir. Konu
yakinda ele alinacaktir. Kaderiyecilere gére Allah'im, kulun fiili iwerinde en ufak bir etkisi yoktur.

" Kaderiyye olarak tesmiye edilen bu taife kadere inandiklarmdan degil kaderi inkar ettikleri igin bu isim verilmistir.
Esas isimler (Nufatii'l-Kader)'dir. (Miitercim)

2 Bk. Lalekéi,age. 946. Hasiye.

2 Bk. Miislim, Sahih: Hadis:8.



Evzai de soyle der: "Kader konusunu ilk kez agzina alan, Sevsen®* adinda Irakl1 bir kisiydi Bu adam
Huristiyan dinindendi. Islam'a girmis daha sonra tekrar hiristiyanliga donmiistiir. Iste onun bu goriislerine
ondan 31112)5 sahip ¢cikan Mabed el-Ciheni'dir, Gaylan adindaki kisi de Mabed el Ciiheni'den bu fikirleri
almstir,"

Ibn Avn ise sdyle diyor: "Ben yetistigim sirada, halk arasinda sadece Hz. Osman ile Hz. Ali hakkinda
konular goriisiiliirdi. Fakat surada Sensiiveyh Bakkal isminde bir adam tiiredi de, o bu gibi tartismalari
giindeme getirdi."

Devamla soyle demistir: "ilk kez kader konusunu agzina alan bu kisidir.

Kaderiye mezhebinin ilk ortaya attig1 goriis soyle idi; "Ortaya ¢ikan bir mesele ilk kez ¢ikmustir.
Yani bu konuda herhangi bir takdir gegmis degildir. "Allah'in ilminde daha 6nce bdyle bir sey yoktu. Yiice
Allah ancak o seyi, meydana gelmesinden sonra bilir."**

Bir dnceki manasiyla kadercilik bid'ati, iki ana temelden olugur:

a) Sonradan olanlarla ilgili olarak ytice Allah'in ilmini (o seyleri bildigini) inkar etme.
b) Kul bizzat kendi fiillerinin Haliki ve yaratani oldugunu soyleme.

Bu goriisii savunan Kaderiyeciler, Ibn Hacer'in de ifade ettigi gibi artik kalmanustir. ibn hacer,
Kurtubi'den bu hususu aktarmaktadir. Buna gore Kurtubi soyle demistir: "Artik bu mezhep yok olmustur.
Ciinkii sonradan gelen dlimlerden onlarin bu goriislerinde olanlarin varligindan s6zedilmemis ve boyle bir
kimse de sonraki alimler (muteahhirin) arasinda bilinmemektedir." Devamla sdyle der: "Giinlimiiz
kadercileri, ylice Allah'in, kullarinin fiillerini bildigine dair goriiste mutabiktirlar. Kul, heniiz o fiili
yapmadan, fiil kendisinden meydana gelmeden yiice Allah onlarn biliyor, inacindadirlar. Ancak bunlar Selefe
su noktada karsi ¢iktilar:

"Kullarin fiilleri, onlarin kendi takdirleridir. Bagka bir etki olmaksizin bizzat bagimsiz olarak bu fiil
onlardan meydana gelmektedir"*’ Mutezile de sistemini bu temel iizerinde kurdu. Daha sonra da bu goriisii
savunanlar farkli farkli mezhepler olarak ortaya ¢iktilar. Cok ince farklarla degisik mezhepler meyda na
gelmis oldu.
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d. Miircielik bid'at:

Irca: Amel'in imandan olmadigin ileri siiren goriistekilerin savundugu mezheptir. Bu konuda Bagdadi
der ki: "Bunlara Miircie adinin verilmesi, bunlarin ameli imandan saymamalarindandir."*°

Miircie fikrini ilk kez ortaya atanlar. Haricilerin tekfir diisiincesine bir tepki olarak ortaya ¢ikanlardir.
Bilindigi gibi Hz. Ali ve Muaviye ile ilgili olan hakem meselesinde Hariciler her ikisini de tekfir ediyorlardi.
Ancak bu tekfir sebebiyle ortaya ¢ikan miircie imana taalluk eden bir irca degildi.

Irca (Mircie) mezhebi goriisii hakkinda ilk séz edenler, sahabeden Allah icin savasanlarim bu isi (fiili)
hakkinda s6z etmislerdir.

Aslinda irca hakkinda ilk konusan kimse, Hasan b.Muhammed b. Hanefiyye'dir. Kendisi 99. H.
yilinda vefat etmistir.’' Nitekim kendisiyle ilgili hal tercemesi yazanlarin tiimii bunu sdylemektedirler.

Ibn Sa'd bu zatin tercemesiyle ilgili olarak sunlar1 yaziyor:

"Kendisi ilk kez Miircie ile ilgili olarak s6z edenlerdendir." Durumu bu sekilde ifade ettikten sonra
diyor ki: "Zazan ile Meysere, kendisinin yanma gelirler, kendisini irca (Miircie)hakkinda yazdig: kitaptan
otiirii kinarlar. O da Zazan'a sdyle sdyler: "Ey Eba Omer! Keske 6lseydin de onu yazmasaydim."*

Burada s6z konusu edilen Irca, Hz. Ebu Bekir ile Hz. Omer'in hilafetinden sonra fitne olayina
katilanlarin durumuyla ilgili bir ircadir.

Nitekim Ibn Hacer (r.a.)'da, bizim icin bu manay1 pekistirmektedir. Kendisi de bu kitab1 gérmiistiir. Bu
konuda derki: "Hasan b. Muhammed'in s6z konusu ettigi Irca (miircielik), bizzat Ehl-i Siinnetin kiay1p
tenkit konusu ettikleri ircain disinda kalan bir ircadir. Bu da iman ile alakalidir. Nitekim ben, Muhammed b.

 Bu Hristiyan'in ismi iizerinde tartismalar bulunmaktadir. Sevsen, Senseveyh diyenler oldugu gibi, ibn Sa'd da,
Senhuveyh demistir. Nitekim Tabakat'ta da boyle gegmektedir: 7/264. Ayrica baskaca goriisler de var.

3 Bk. Lalekai,agk. 1398. Hasiye.

*% Bk. Lalekai,agk. 1396. Hasiye.

> Miislim, Sahih: H, 8.

% Nevevi, Miislim Serhi: 1/156.

2 Fethu'l Bari: 1/1 19; Nevevi, Miislim Serhi: 1/154; Camiu'l-Ustl ve'l-Hikem: 18.

%% Bk. el-Farku Beyne'l Firak:202

3! Hasan b. Muhammed b. Ali b. Ebi Talib, annesine nisbetle Hanefiyye demistir. ihtilafa dair en bilgin olan kisiydi.
Halkin en giivenilir olantydi. Bkz. Tehzibu't-Tehzib:2/320.

*2 Tabakat: 5/328.



Hasan'm yazdig1 Kitaba vakif oldum. Bu kitabi Ibn Ebi Omer, kendisine ait olan iman hakkindaki kitabinda
tahric etmistir, bu kitabinin sonuna eklemistir. Burada derki:

"Bize Abdulvahid b. Eymen'den ibrahim b. Uyeyne anlatt1 (tahdis etti) ki, Hasan b. Muhammed, bu
Kitab1 halka okumam i¢in bana emretti.

Imdi asil konuya gelince: Biz size Allah'tan korkmayi (takvay1) tavsiye ederiz. Bu arada Allah'n
kitabiyla 6giit vermek, onunla tavsiyede bulunmak ve orda var olanlara tabi olmakla ilgili olarak bir cok
seylerden sozetmisti. Burada kendi itikadini1 da anlatmigti. Daha sonra kitabinin sonunda sunlar1 yazmstir:
"Biz Ebu Bekir ile Omer'i -Allah her ikisinden de razi olsun severiz, onlarin velayetini kabulleniriz. Onlarla
birlikte cihada gideriz. Ciinkii {immet, hem Hz. Ebu Bekir ve hem Hz. Omer'le ilgili olarak her hangi bir
tartisma ve ihtilafa girmemistir. Her ikisinin durumuyla ilgili olarak herhangi bir kuskuya kapilmamislardir.
Ancak bu ikisinden sonra gelip de fitne olayina karisanlarin durumlari nakkinda isi erteleriz (ircaya sapariz),
ikisinden sonra gelenlerin durumlarin1 Allah'a havale ederiz..." diye devam etmistir.”

Hasan b. Muhammed'in s6z konusu ettigi miircielik bu idi. Nitekim Ibn Hacer de bunu teyid
etmektedir. Ciinkii bu kitaba kendisi muttali olmustur. Buna gére: "Iman ile alakali olan Miircielikle, bu zatin
Miircieliginin bir ilgisi yoktur."

Ancak kimi islami kaynaklara gore ise "Miircie" mezhebi ilk ¢agin sonlarinda bilinmekteydi.

Imam Buharinin Sahih'inde ifade olunduguna gore; "Zeyd b. Haris el-Yami. Miircie mezhebiyle ilgili
olarak Ebu Vail'e sorular sormustur."**

Ebu Davud Tayalisi'nin rivayetinde ise daha ¢ok bir agiklik yer almaktadir. Buradaki agiklik Buharinin
rivayetine gore ¢ok daha nettir. Burada anlattigina gore; "Miircie mezhebi ortaya ¢ikinca, ben Ebu vail'e
gittim. Bunu ona anlattim sordum)..."*’

Ibn hacer de buna su ilavede bulunuyor: "Bu durum, bu kimseden ¢ikt1. Ciinkii adamin sorusu, onlarin
itikadiyla ilgiliydi. Bu ise, onlar ortaya ¢ikinca olmustur, Ebul vail ise 99 h. yada 82 h. de 6lmiistii."*®

Firak kitaplarinda anlatildigina gore: "Gaylan ed-Dimagki. Kadercilik goriisiinii Mabed el-Ciiheni'den
almistir." Bilindigi gibi Mabed, Miircie mezhebini savunurdu.

Ebu'l-Hasan el-Es'ari der ki: "Zerkan, Gaylan'dan sunlar1 aktarmaktadir, iman: Dil ile ikrardan ibarettir
ki, bu da tasdik demektir, Allah'i bilmek yani tanimak ve Allah'in fiillerini tanimak, imandan degildir."37

Sehristani'nin anlatti§ina gére Gaylan: "ilk kez Kaderiye ve Miircie goriisiinii ortaya atan kimsedir,

Biz, Miircie goriisiinii ilk defa ortaya atanin Gaylan oldugu noktasinda Sehristaniye katilmakla
birlikte, kader konusunu ilk kez ortaya atan kisinin kim oldugunu 6nceki sayfalarda belirtmistik.

Ad1 gecen Gaylan. H. 105 yilindan sonra 6ldiiriildii. Kendisi birinci asrin sonlarina dogru yagamisti.
Bu bakimdan Gaylan, iman konusundaki Mircielik goriigiinii ortaya atanlarin ilki kabul edilir. Daha sonra
ise, h. 128 yilinda 6ldiiriilen Cehm b. Safvan gelir. Bu da su diisiinceleri savunmustur: "Iman, bizzat
tanimaktir." Nitekim konuya iliskin s6zleri gelecektir. Belki de kendisi bunlar1 Gaylan'dan almistir. Gergi
en iyisini Allah bilir ya, her ikisi de ikinci asrin baglarinda yastyorlardi.
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UCUNCU DONEM: 100-150

Ikinci asrin baslarinda bid'atc1 dort kisi ortaya cikti. Sonralar1 bu dordii de ayr1 ayr1 birer sapik
diisiincenin basi lideri durumuna geldiler.
Bu dort sahis sirasiyla su isimlerden olugmaktaydilar:
1- Vasil b. Ata:* Bu kisi Mutezile mezhebinin miiessisidir. H. 131.
2-Ca'd b. Dirhem:* H. 124.

* Tehzibu't-Tehzib:2/230-321.
3% Buhari, Fethu'l-Bari serhi, H. 48.
3% Menhetu'l-Ma'bid fi Tertib-i Miisnedi't-Tayalisi Ebi Daviid:2/75.
* Fethu'l-Bari: 1/112.
37 Makalatu'l-Islamiyyin:1/1217; el-Farku Beyne'l Firak:206; el-Milel: 1/146.
* el-Milel: 1/139
%9 Basral1 Vasil b. Ata, Medine'de H 80'de dogmus. Hasan Basri'den

ogrenim gormistiir kendisi. Hasan-1 Basri'nin yaninda iken "el-Menziletii Beyne'l Menzileteyn" bid'atin1 ortaya
atinca Hasan el-Basri onu rneclisinden kovmustur. Bu arada kendisi, kendi basina bir meclis edindi, dolayisiyla onun
goriisiine katilanlar da onun yaninda yer aldilar Ol. H. 131. (et-Tenbih ve'r-Red: 37-38; el-Farku Beyne'l Firak: 20-21;
el-Milel: 1/28-29; el-Mizan 4/329.
40 Aslen Horasanli olan Ca'd b. Dirhem, Suveyd b. Gafele'nin mevlasidir, Dimask'ta bulunmustur. Kendisi Halki Kur'an
(Kur'an'in yaratilmis olsas1) goriisiinii ortaya attig1 zaman, Umeyye ogullari pesine takilinca. Kiifeye kagmistir. Orada
Cehm b. Safvan'la karsilagir. Bu goriislerini ona da talim eder. Ancak Kife Emir'i olan



3-Cehm b. Safvan:*' H. 128.
4-Mukatil b. Siileyman:* H. 150.

l- Simdi ilk olarak Vasil b. Ata'nin ortaya c¢ikardigi bid'atten ise baslayalim. Bunlar iki tanedir:
a) Biiyiik gilinah isleyenler hakkindaki goriisii:

Vasil b. Ata bu konuda, biiyiik giinah isleyen kimse el-menziletii beyne'l-menzileteyn yani iki menzile
arasinda bir yerde kalir. "Bu kimse ne miimindir, ne de kafirdir." demektedir.

Sehristani'nin bildirdigine gore, adamin biri, Hasan Basri'nin huzuruna gelir ve sunu sorar: "Ey dinin
imami! zamanimizda Oyle topluluklar tiiredi ki, bunlar biiyiik giinah isleyenleri tekfir ediyorlar, onlarin kafir
olduklarini sdyliiyorlar. Oyle bir tekfir ki, kisiyi dinden ¢ikaran bir tekfir.

Oylesi kimseler de var ki, bunlar da biiyiik gunah isleyenler hakkinda irca gériisiinii savunuyorlar.
Bunlara gore bir kimse eger imanliysa, biiyiik gunah islemenin herhangi bir zarar1 yoktur. Ciinkii bunlarin
goriigiine gére amel imandan bir riikiin degildir. Eger bir kimse iman etmisse, onun masiyet sahibi olmasinin
bir zarar1 yoktur. Nitekim kiifiirle birlikte taatinda faydasi olmadig1 gibi. Iste bunlar da bu immetin
miirciesidirler.

Bize bu konuda itikad acgisindan ne sdylemek istersiniz, hikkmiiniiz nedir?"

Hasan-1 Basri bu konuda diisiinceye dalar, heniiz kendisi bunu cevaplamazdan dnce Vasil b. Ata soyle
cevap verir:

"Biz bdyle biri i¢in, yani biiyiik giinah isleyen i¢in mutlak anlamda mii'mindir diyemeyecegimiz gibi,
yine mutlak manada o kafirdir de diyemeyiz. Aksine boyle bir kimse iki menzile arasindaki bir menzilededir.
Bu kisi
mi'min de degil, kafirde degildir."* iste bu olay bize Vasil b. Atd'nin yukaridaki s6zlerini séyleme nedenini
acikca ortaya koymaktadir.

b)- Ikinci bid'at: Vasil'a gére, sahabeden savasa katilanlardan iki taraftan birinde yer alan kimseler,
herhangi bir sinirlama koymaksizin hepsi de fasiktirlar. Bu bakimdan kendisi, sahabenin adil olmalar1
noktasinda, onlari ta'n etmekte, sahabeye adillikleri agisindan dil uzatabilmektedir. Bunlardan herhangi
birisinin sahitliklerinin de kabul edilir olmadigini séylemektedir.**

2- Ca'd b. Dirhem'in bid'atlart:

Ca'd b. Dirhem, ilk kez Kuran'in mahluk oldugunu sdyleyenlerdendir. Yiice Allah'in ger¢ek anlamda
konugmasini da inkar edenlerdendir.

Ayni zamanda yiice Allah'in Hz. Ibrahim'i kendisine halil edindigini de inkar edenlerdendir.

Yine kendisi yiice Allah'in sifatlarini ilk inkar edenlerdendir. Bu konuda ilk kez s6z ve goriis ortaya
atanlardandir. Hocast Vehb b. Miinebbih, yiice Allah'in sifatlarina iligkin fazlaca soru sormasi {izerine, onun
sapikliga adim attigim dikkéate alarak, kendisine sdyle seslenmistir:

"Yaziklar olsun sana ey Ca'd! Bu hususta soru sormakta agir1 gitme. Oyle saniyorum ki sen helak
olacak olanlardansin. Sayet yiice Allah bize, kitabinda, kendisinin eli olduguna, gozii olduguna iliskin haber
vermemis olsaydi, biz bdyle bir sey de konusmazdik..Boylece ilim, kelam ve diger sifatlar1 zikrederek
nasihat etmigtir."*

Ibnu Teymiyye de sunlar1 anlatiyor: "islam'da ilk Kez bu konuda gériis ileri stiren yani yiice Allah
ars'm iistiinde degildir Dogrusu "istiva" burada "Istevla" anlamindadir, bu vb. gibi Cehm bin Safvan almustir.
Dolayisiyla Cehmiyecilik kendisine nisbet edilir olmustur.*®

Imam Siiy(ti de "el-Evail" adim verdigi kitabinda su ifadelere yer veriyor: "itikad konusunda ilk kez
agzina igreng ifadeyi alan yani isldm inanci hakkinda ilk kez agiza alinmamasi gereken bir goriisii ortaya
atan Ca'd b. Dirhem'dir. Kendisi Umeyye krallarindan sonuncusu olan Mervan el-Himar'in (Esek
Mervan'in) miieddibidir. Bu adam: "Allah konusmaz" fikrini ortaya atmistir."*’

3- Cehm bin Safvan'in bid'att1:

Abdullah el-Kasri kendisini tutuklayip, h.124 yilinda Kurban Bayrami giiniinde dldiiriir. (el-Liibab: 1/282; el-Bidaye:
9/350;el-Mizan: 1/399)

! Cehm b. Safvan: Semerkantlidir. Eba Mihrez diye de ¢agrilir, Tirmiz'de yetisir, onunla birlikte namaz kilar. ikisi
miinazaralarda bulunurlar. Sonralar1 Tirmiz Sehrine siiriiliir. Bundan sonra da kendisi Haris b. Siireyc ile birlikte
Sultan'a kars1 isyan ¢ikarirlar. Kendisini isfahan'da Selem b. Ahraz dldiiriir. Merv'de dldiiriildiigiide sdylenir. H. 12.
% BelhLi Mukatil b. Siileyman Bisr. Kendisi Kur'an tefsiriyle un yapmistir Alimler, onun hakkinda farkli goriisler
belirtmistir. Giivenilir olmadigin1 sdyleyenler de vardir. Ol, h. 150 (Tarihu'l-Bagdadi:13/160; el-Mizan: 4/173).

# el-Milel: 1/47-48; el-Farku Beyne'l Firak: 20,118-121.

* et-Tenbihu ve'r-Redd:36;el-Farku Beyne'l Firak:120.

 el-Bidéye:9/350.

%6 el-Fetava: 5/20. Ve: Beyanu Telbisi'l-Cehmiyye: 1/127

7 Levamiu'l-Evari'l-Behiyye: 1/23
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Cehm, Ca'd b. Dirhem'in goriislerini oturtmaya c¢aligti. Bu goriislerse sunlardan olugsmaktaydi: Allah'in
sifatlarini inkar, Kur'an'in mahluk olmasi (yaratilmis olmasi). Daha sonra buna baskaca bid'atler de ilave etti:

Birincisi: Cebriyecilik goriisiinii savunmasi: Buna gore insan, higbir sey yapmaya kadir degildir, insan
iktidar sahibidir diye bir vasifla nitelenemez. insan yapacagi islere mecbur birakilmistir.

ikincisi: Iman sadece bilmekten ibarettir, goriisiinii savunmasi. Buna gére iman, kisinin sadece Allah't
tanimasi ve bilmesidir. Kiifiir de onu sadece bilmemek ve tanimamaktir.

Ugiinciisii: Cennet ve cehennem fanidirler. Buna layik kisiler cennet ve cehenneme girdikten sonra
her ikisi de yokolacaklardir. Bu adamin bu savunmasina ve iddiasina gore, sonsuza kadar siirecek olan higbir
hareket diisiiniilemez.

Dérdiinciisii: Yine bunun goriisiine gore yiice Allah'in ilmi hadistir, iddiasina gore yiice Allah, bir
seyi yaratmazdan dnce ona ait malimati bilemez.**

4- Mukatil b. Siileyman'in bid'ati:

Mukatil de, yiice Allah'in sifatlarini isbat konusunda oldukga ileri giderek. Bunlari cisimlerdirmistir.*’
Belki de kendisini bdyle bir goriisii savunmaya gétiiren taraf. Cehm b. Safvan'in tiimiiyle Allah'in sifatlarim
inkar etmesi meselesi olmustur. Zehebi bu hususta soyle diyor:

"Horasan'da Cehm b. Safvan diye biri ortaya ¢ikt, yiice Allah'in sifatlarini inkéra kalkist1 ve Kur'an'in
mahluk oldugunu savundu. Bu sirada yine Horasan'da ayn1 zamanda bir tefsir bilgini olan Mukatil b,
Siileyman bunun, karsisina dikildi. Fakat oda yiice Allah'in sifatlarini isbat noktasinda oldukga asir1 giderek.
O'nu cisimlendirdi."”’

Imam Ebu Hanife (r.a.)'den gelen rivayete gore demistirki; "Bize dogudan iki goriis (rey) geldi, her
ikisi de igreng. Birisi inkarct Cehm'i goriisii, sifatlar1 inkar. Digeri de miisebbiheci olan Mukatil'in
goriisleri.""!

Zehebi, ibn Hibban'dan naklederek sdyle diyor:"Mukatil, Kur'an ilmine dair bilgiyi Yahudi ve
Hiristiyanlardan alirdi. Haliyle bu da bu kesimin kitaplarina uygun goriisler olmaktaydi. Yiice Allaht
yaratilanlara benzetiyor ve hadisi yalanliyordu."*

DORDUNCU DONEM: 150-234 H.

Bu dordiincii donemde yeni bir bid'at pek bulunamamaktadir. Ancak bu dénemde igige giren bid'atler
cogalmistir. Bukonuda dort firka goriilmektedir.

1- Hariciler,

2- Sia,
3- Mutezile ve
4- Miircie.

Sia, Miicessime'yi yerlestirmis; Mutezile de Kaderiye'ye sahip ¢ikmis. Kismen de Cehmiye'den bazi

goriigler almigtir. Cebriye de Miircie vb, gibi firkalar i¢inde yer bulmustur.

Iste Mutezile bu dénemde gelisti. Bunun savunuculari arastirma ve tedkiklerinin alanmi genislettiler.
Birgok felsefi kaynaklara ulastilar ki, bunlarin cogu Memun déneminde (H. 198-218) terceme edilmistir.

Sehristani sdyle der: "Daha sonra Mutezile bilim adamlari, Memun doneminde felsefi kaynaklart
arastirdilar. Bunlarin metodlarin1 kendi inanglarini kaynak edinip, i¢ ige soktular."**

"Akla alinamayacak goriisler ortaya attilar. Bu da bir takim kimselerin birbirlerini tekfir etmesine
neden oldu. Hatta bunun sonucunda kendileri de baskalar: tarafindan tekfir olundular. Nitekim merhum
Ebu'l-Ferec el-Bagdadi, bunu zikretmektedir.""’

Ancak Mutezile sadece bunlarla yetinmedi, sadece ihtiya¢ olanini almakla kalmadi. Aksine zarar
faydasindan daha ¢ok olan bir ¢ok fikirler de aldi. Boylece ¢ok sapik ve olmayacak diisiincelerle ortaya
¢iktilar.

Bu dénemde bazi sayili Mutezile bilginlerini sunmak istersek su isimlerle karsilagiriz:

Ebu'l-Huzeyl el-Allaf: Bu donemin ilk fikir babalarindandir. Baz1 goriisleri soyledir:

* el-Farku Beyne'l Firak: 211-212; Makalatu'l-islamiyyin: 1/214, 338; el-Milel:1/86

* Makalatu'l-Islamiyyin: 1/283.

* Tezkiretu'l-Huffaz: 159-160.

>! Tarihu Bagdad:13/164.

>2 el-Mizan: 4/175.

>3 Burada en nemlisi, akilc1 olarak meseleyi ele aldig1 igin, Mutezile tizerinde duracagiz. Ciinkii giiniimiize kadar
devam ede gelen bir mechebdir.

> el-Milel:1/28.

55
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"Dogrusu, Allah'in takdiri olan seyler fanidir. Oyle ki, bunlarin fani olmasiyla (yok olmalariyla),
kendisi artik bundan béyle hig bir seye kadir olamaz."®

Stiphesiz Mutezile liderinin ileri siirdiigii bu batil goriisten daha igrenci olamaz. Bu adam daha sonra
soyle iddia ediyor "Allah ilimle alimdir. Ancak Allah'in ilmi, onun kendi zatidir. Kaderiyle yiice Allah
kadirdir, yine kudreti de onun kendi zatidir..." gibi sifatlar1 boyle degerlendirir.

Sehristani onun bu soziiyle ilgili olarak soyle der: "O bu goriisiinii felsefecilerden almistir.

Yine iddialarindan biri de sudur. "Miikellef, kendisine durum heniiz gelmeden -isitmeden- yiikiimlidiir,
hem de herhangi bir durum diistinmeksizin deliliyle Allah'1 bilmekle miikelleftir. Eger miikellef bunda bir
kusur islerse, o ebedi olarak cezalandirilir...""®

Iste bdylece bir kag goriisiinii sunduk. Nitekim Firak ve Milel kitaplarinda dinler ve mezhepler tarihi
kaynaklarinda buna ait olduk¢a bozuk diisiinceler bulmak miimkiindiir.

Yine bu dénemin Mutezile liderlerinden ve Allafin ¢agdaslarindan olan, hatta onun 6grencisi
diyebilecegimiz Nazzam" gormekteyiz.

Bu sahis zekaca ve kaynaklara vakif olmada Allaf tan olduk¢a {istiin idi. Ancak Sehristaninin de
sOyledigi gibi bu adam, bir ¢cok felsefi kaynaklari incelemis, boylece felsefecilerin goriisleriyle Mutezile'nin
goriislerini birbirine karistirmistir Kendisi bu bakimdan Mutezile'yi savunanlardan farkli gériisleri sebebiyle
ayr1 bir yer tutar.”® Bu arada Sehristani, ona ait baz1 goriisleri de s6ylece siralar:

1.Bunun iddiasia gore ylice Allah, kétiiliik ve masiyetleri de yasatmaya kadirdir diye vasiflanamaz.
Ciinkii kotiiliik ve masiyet yiice Allah icin takdir olunamaz .. gibi neredeyse Allah'a acizlik isnad etmektedir
ki, herhangi bir miisliimanin bdyle bir seye kalkismas1 diisiiniilemez.*

2.Kur'an nazminin da insani aciz birakacagi fikrini kabullenemez. Kuran'm nazmi muciz degildir,
der. Ayrica Hz.Peygamber (s.a.v.)'e ait olarak anlatilan, mucizeleri de inkar eder. Ornegin Ay'n ikiye
boliinmesi gibi, Hz. Peygamber'in elinde ¢akiltaglarinin tesbih etmesi gibi. Kisaca, siinnet kitaplarinda
anlatilan mucizeleri kabul etmez®”

3. "Cevher ve araz" (agiklama) hakkinda ilk kez s6zedenlerdendir. Daha sonra ortaya konan seyler,
yiice Allah ile sifatlar1 hakkinda s6zetmek konusunda bir 6l¢ii olarak kabul edilmistir.

4. Ayrica biitiin bunlara ek olarak bir de Hz. Peygamber (s.a.v.)'in ashabina dil uzatmaya kadar isi
vardirmistir.

Ebu'l-Ferece el-Bagdadinin anlattigina gére Nazzam, bizim séz konusu ettigimiz sapikliklarinin
yaninda ayrica sahabiler'e varincaya dek dil uzatmis ve sahabe ve tabiinin fetvalari nedeniyle onlar ta'n
etmigtir. Cahiz de "el-Maarif adin1 verdigi kitabinda ve bir de "Fetvalar" diye sohret bulan kitabinda der ki:
"Nazzam, hadis ehlini, Ebu Hiireyre'den hadis rivayet etmeleri nedeniyle ayiplar, ¢linkii Ebu Hiireyre
insanlarm en yalancisidir diyor. Hz. Omer. Hz. Osman'1 ayiplar. ibn Mes'ud'u da kétiilemelerine hedef kilar."
-Allah onun serrinden hepsini korusun.

Daha sonra Hz. Ali (r a.)'den bahiste, giiya Hz. Ali'ye, bir esegi 6ldiiren inekle ilgili olarak bir soru
sorulur. O da: "Ben bu konuda kendi goriisiimii sdylemekteyim" der. Sonra da, kendi cehaletini ortaya
koymakta ve: "Kendi goriisiiyle hiikiim verecek olan da kimdir?" demektedir.* iste Nazzaim'n ciiretkarlig:.
Bakiniz timmetin en hayirli ve en faziletli olan zatlar hakkinda nasil konugmaktadir.

Bu arada Allaf ile Nazzam'in ¢cagdaslarindan olan Ahmed b. Habit ile Fadl el-Hadsi gelmektedir.

Sehristani bu ikisiyle ilgili olarak der ki- "Ahmed b. Habit ile Fadl el-Hadsi (ya da Hadesi} Nazzam'in
adamlarindandirlar. Her ikisi de onun gibi felsefi kaynaklari incelemis kimselerdir.

Bunlar da Nazzam'm ortaya koydugu bid'atlere li¢ ayr1 bid'at eklemislerdir:

a) Hz. Isa Mesih'e, ilahliga ait bir vasfi vermeleri.

b) Tenasiih goriisiinii savunmalari.

n57

%6 el-Farku Beyne'l Firak:122

>7 el-Milel:1/49-50.

> el-Milel:1/53.

* el-Milel:1/53.

8 el-Milel:1/54, el-Farku Beyne'l-Firak: 133.

o1 el-Farku Beyne'l-Firak: 132, 143; el-Milel: 1/56. Peygamberin duyulara dayali mucizelerin kamitlarina iliskin tiim
delilleri "1, Cildin" sonuna Bi'set béliimiinde tahkikli olaninda anlatmusti. Tkinci cildde ise sahabenin faziletine iliskin
delilleri sunmustur.

" Zamanimizda da Mutezilenin torunlar1 diye bildigimiz sahih siinnetle sabit olan bu meseleleri inkar etmekle
akidelerini kimden aldiklarini iyi bilsinler.

62') el-Farku Beyne'l- Firak: 147-150; el-Milel:1/57-58. Lalekai (rh.)Hz.
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¢) Hz. Peygamber (s.a.v.)'in asagidaki hadisinde de yer aldig1 gibi, yiice Allah'in goériilmesine iliskin
varid olan haberleri, ilk aklin goriilmesine hamletmeleridir ki, bu ilk akil ilk miibdi'dir.*’

Hz. Peygamber (s.a.v.) hadislerinde sdyle buyurmaktadir: "Dogrusu sizler kiyamet giiniinde, ayin
ondordiinde, dolunay1 gérmekte siiphe etmeden gordiigliniiz gibi, Rabbinizi géreceksiniz."

Bu dénemde Mutezile mezhebi tiim farkl: firkalariyla birlikte inceleme ve arastirmalariyla gelisti.
Akla dayali olarak agikca bilinecegi ya da agikca bilinemeyecek tiim meseleleri bu tartismanin icerisinde ele
alir oldu. Tiim incelemelerini, bu donemde terceme edilen Yunan felsefesinin esaslar1 ve metodlari
iizerinde bina etti.

Mutezile mezhebi mensuplari ikinci asrin baglarinda Abbasi Halifesi Me'mun'u, kendi inanglariin ve
davetlerinin 6l¢ii olarak alinmasi noktasinda ikna edebilmislerdi. Bu inan¢larinin basinda da Kur'an'in
mahluk oldugu yer altyordu. Abbasi Halifesi, onlarin davetlerine uyarak hicri 218 yilinda bu inanci resmen
ilan etti. Halki kili¢ zoruyla bu inanc1 kabullenmeye mecbur kildi. Bu arada kabul etmeyenlerden kimileri
oldiiriiliirken kimileri de tutuklanip hapse konuluyordu. Kendisi de ayn1 yil vefat etti.

Daha sonra Me'mun'un bu akidesini Mutasim ile Vasik siirdiirdii. Her ikisi de fitne yolunda
yiiriidiiler. Mutezile de bu ikisine destek veriyor ve gayretlerine gii¢ katiyordu.

Bu fitne olayi. Halife Miitevekkil donemine kadar yani hicretin 232. yilina kadar siirdii. Ancak ad1
gegen Halife Miivekkil dsneminde bu tehlike kaldirildi.**

Iste s6zkonusu dénemdeki Mutezile fitnesinin durumu bu idi Mutezile'nin kendi goriislerinin basariya
ulagmasi i¢in bu donemde bir hayli risale ve telifleri olmustur. Bu risale ve eserlerinde kendi inang
temellerini agikliyorlard:.®®

Burada 6zellikle 6teki firkalar1 birakip sirf bu donemde meydana gelen Mutezile'ye yer vermemizin
nedeni suna dayanmaktadir: Clinkii Mutezile'yle Ehl-i Siinnet arasindaki ¢atisma zirveye ulagsmigti. Nitekim
sirf Mutezile yiiziinden Ehl-i Siinnet akla gelmedik iskence ve belalara dugar birakilmist.

Nitekim Ehl-i Siinnet imamlarindan Ahmed b. Hanbel ve digerleri bu tehlikeden sézetmektedirler.
Aslinda biitiin bu olaylarin meydana gelmesi Mutezile'nin dini anlamadaki metod farkliligindan
kaynaklaniyordu. Ciinkii Mutezililer, akli nakilden istiin kabul ediyorlar ve buna bagli olarak da meselelerde
akla onciiliik veriyorlardi. Yani emredilen seylerin veya sahih olan seylerin kabuliinde nakli birakip akla gore
hareket ediyorlar ve akla uyuyorlardi. Nitekim yanlig olan bir seyi de nakle gore degil, akla gore
reddediyorlardi. Akilca uygun olmayani kabul etmiyorlardi, iste Selef alimleri bu metodun tehlikesini
gorerek gerekli uyarida bulundular. Ciinkii bu sapik tislubun uygulanmasi durumunda giderek buna bagh
kalinmak suretiyle seriatin bile iptali cihetine gidebilirlerdi. Dolayisiyla Ehl-i Siinnet buna kars1 gereken
mukavemeti gosterdiler, insanlarin bunlardan uzak durmalari i¢in onlar1 uyardilar. Mutezile'nin serrinden ve
fesadindan halki korumaya calistilar.

63 el-Milel:1/59-62; el-Farku Beyne'l-Firak:277.
% Tarihu't-Taberi: 8/631; el-Bidaye; Tabakatu's-Safiyyeti'l-Kiibra:2/37-61.
% et-Tenbih ve'r-Redd:37-40.
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iKiNCi BOLUM
ITIKADI SAPMALARA GOTUREN BID'ATLERIN ORTAYA CIKIS NEDENLERI]

[k dénemlerde tamamen Allah'in kitab1 ve Rastlii'niin siinnetine dayanildigindan dolay: tertemiz olan
sahih akide varligin1 siirdiirdiigiinden, islam toplumunda bid'atlere yer yoktu. Kald1 ki bu olay bid'atlarin
(itikadi sapmalarin) ¢ikisi siradan bir olay degildir. Kesinlikle bunun arastirilmasi ve sebeplerinin agik bir
sekilde ortaya konmasi gerekmektedir.

Burada isin baginda belki en 6nemli diyebilecegim bes nedeni soyle siralayabilirim

a) Taskinlik ve agirilik (Guliivv).

b) Onceki bir bid'ati benzeri ya da daha kétii bir bid'atle dnlemek.

¢) Yabancilarin etkileri.

d) Seriatle ilgili hiikiimlerde aklin iistiinliigiiniin kabulii, hakemligi.

e) Felsefi kaynaklarin Arapgaya terciime edilmesi.

Simdi bu nedenleri tek tek ele alalim:

1- DINDE IFRAT YA DA TEFRIiT. YANI GULUVV:

Bunun temsilciligin Haricilerle Sii mezhebi baghilar1 yapmislardir.

HARICILER: Bu mezhep baglilar1 6zellikle vaid yani korkutma ve cezalandirmayla ilgili ayetleri
anlamada oldukgca asirihiga ve taskinliga gittiler. Ozellikle bir seyler vaad eden ve umut veren, tovbelerin
kabuliinii ve magfireti sézkonusu edinen ayetlerden uzak durdular. Mesela yiice Allah sdyle buyuruyor:
"Allah, kendisine sirk kosulmay1 asla affetmez; bunun disindaki (giinah)lari ise, diledigi kimseler i¢in
bagislar. Her kim Allah'a sirk kosarsa, ¢ok biiyiik bir gunah irtikab etmis olur." (Nisa: 4/48) ve yine (Nisa:
4/116).

Iste bu ve benzeri ayetlerde sadece sirk kosanlarin bagislanamayacagi, bunun disindakilerinse, yiice
Allah'in dilemesi halinde bagislayacagi ifade edilmektedir.

Yine Hz. Peygamber (s.a.v.}'in Rabbinden rivayet buyurdugu bir hadiste yiice Allah sdyle buyuruyor:

"Ey Ademoglu! Dogrusu sen, bana yeryiizii dolusu giinahlarla gelsen, sonra da bana higbir seyi ortak
kilmaksizin karsima ¢iksan, ben sana yeryiizii dolusu magfiretle gelirim."®

Iste bu ve benzeri daha bir ¢ok ser'i nasslar bulunmaktadir.

Tahavi Sarihi bu konuda der ki: "Kendileri igin delil olarak Miircie mezhebinin kabul ettigi vaadle
ilgili ayetler, diger taraftan Haricilerle Mutezile mezhebinden olanlarin kendileri i¢in korkutmaya iligkin delil
olarak aldiklar1 ayetler bir araya getirildiginde her iki goriis sahiplerinin bozuk diisiinceleri ve yanliglar
ortaya ¢ikmuis olur."®’

SIA

Yine agir1 ve tagkinliklariyla bilinen bir bagka sapik mezhep de Sia mezhebidir. Tagkinlik ve asirilik
yani giilivv bu mezhebin en belirgin 6zelliklerinden biridir. Bunun bayraktarligini da bir Yahudi olan ve
daha 6nceki sayfalarda degindigimiz Abdullah b. Sebe yapmistir. Daha sonra Hz. Hiiseyin (r.a.)'n® sehid
edilmesi olay1 bu tagkinlik ve asiriligi son haddine vardirdi. Bu olay1 bahane sayan Muhtar Ebu Abdullah
Sakafi, olay1 koriikledi, hadiseler birbirini izledi. Bu adam katilleri izleyerek onlar1 6ldiirdii. Bu arada
imamet ve bey'at konusunu ortaya att1. ibn Hanefiye'ye biat edilmesini one siirdii. Ancak ibn Hanefiyye bu
adamim sapikligin 6grenince ondan uzak durdu.”

Artik bu Sia fikri giderek sapiklikta devam edegeldi. Asirilik ve tagkinlik, imamlar1 peygamberlik
hatta ilahlik derecesine vardiracak kadar ileri gitti. "

% Hadisi Tirmizi tahric etmistir sahihdir. H:3540. Bk. ibn Receb Hanbeli, Camiu'l Ulim ve'l-Hikem: 284.

87 Tahavi Serhi: 252

% Hz Hiiseyin H.61 yilinda sehid edildi. Muhtaru's-Sakafinin de 6liimii, H.67 de olmustur. Tarihi Taberi:5/400; Tarihu
ibn Kesir:7/183.

8 el-Makalat: 1/92, el- Fark:38; el-Milel:1/147.

" Humeyni'nin "Hukametii'l-islamiye'de naklettigi gibi; "Bizim itikadi esaslarmmzdan olmak {izere, imamlarimizin 6yle
bir mertebeleri vardirki o mertebeye ne miirsel bir nebi ve ne de mukarreb bir melek ulagsamaz.

14



2- ONCEKI BiR BiD'ATI BENZERI YA DA DAHA KOTU BiR BiD'ATLE ONLEMEK:

Bu tiir bid'atin 6nciiliigiini yapanlar da Miircie, Mutezile, Miisebbihe ve Cehmiyye gibi mezhepler
olmuslardir. Simdi bunlari sirayla ele alalim:

MURCIE

Daha oOnceki sayfalarda da kisaca degindigimiz gibi, Hz. Ali'yi tekfir eden Hariciler'e kars1 bir tepki
mabhiyetinde ortaya ¢ikmistir. Nitekim Hariciler Hz. Ali ile birlikte her iki hakemi de tekfir ediyorlardi.

Bu konuda Miircie'nin goriisii ise sdyledir: "Biz onlar hakkinda her hangi bir hiikiim veremeyiz,
haklarinda bir sey sdyleyemeyiz. Ancak bizler onlarin durumlarini Allah'a birakiriz, erteleriz, irca yapariz."
Ancak bu tiirden olan bir miircielik, isin bu noktasinda kalmadi. Bunlar o derece ileri gittiler ki, "Bir kimse
iman ettiyse, artik masiyetinin kendisine herhangi bir zarar1 olmaz. Nitekim kiifriin yaninda taatin faydasi
olmadig1" gibi goriigler ortaya attilar.

MUTEZILE

Daha sonra da "el-Menziletu Beyne'l-Menzileteyn" goriisiiyle yani "iki menzile arasinda bir menzile"
diisiincesiyle Mutezile mezhebi ortaya ¢ikti Bunlar da adeta Hariciler'le Miircie arasinda orta bir yol tutar
haldeydiler. Nitekim Hasan-1 Basrinin meclisinde, kendisine gelen bir soru iizerine, Vasil b. Atd'nin cevabini
daha onceki sayfalarda gérmiistiik. Soruyu soran kimse, biiylik gunah igleyen kimsenin durumuyla ilgili
olarak Haricilerle Miircie'nin yerini 6grenmek istiyordu. Soru sahibi kimse Hasan-1 Basri'den dogru ve sahih
olan inancin ne oldugunun cevabini 6grenmek istiyordu. Fakat Vasil, hocas1 Hasan-1 Basri'nin cevabim hi¢
beklemeksizin hemen ortaya atilmis ve biiyiik giinah isleyen kimse "iki menzile (yer) arasinda bir
menzilededir, yani ne mutlak bir miimin ne de mutlak bir kafir oldugu sdylenir" cevabini vererek daha 6nce
Haricilerle Miircie'nin neden oldugu bir bid'at1 yeni bir bid'atle 6nleme yoniine gitmistir.

MUSEBBIHE

Bu mezbep de, tiimiiyle sifatlar1 reddeden ve kabul etmeyen Cehmiye mezhebine bir tepki olarak
ortaya ¢ikmistir. Ciinkii her iki mezhebin dogum yeri "Belh" sehridir Cehm b. Safvan burada yetismis ve
ylice Allah'a ait sifatlar1 tiimiiyle inkara kalkigmustir.

Iste buna tepki olarak Mukatil b. Siileyman harekete geger. O da yiice Allah'in sifatlarmi ispata
calisirken, bu arada ¢ok daha ileri giderek, yiice Allah'1 kendi yaratiklarina benze tecek bir konuma getirir.

Mukatil b. Siileyman da bdylece bir bid'at1 onleyeyim derken, ondan da geri kalmayacak baska bozuk
bir bid'at1 getirmis olur.

CEHMIYE

Bu mezhep de Kaderiye bid'atina tepki olarak dogmus ve ona bir baska bid'at1 ortaya atarak karsi
koymaya ¢aligsmistir. Bu da Cebrilik'tir.

Ciinkii Kaderiye goriisiinii savunanlar, bizzat kulun kendi fiillerinin yaratan1 oldugunu
savunmaktadirlar. Kulun fiillerinde yiice Allah'in bir yaraticilik, etkisi yoktur diyorlar.

Iste bu mezhebe tepki olarak Cehm b. Safvan harekete geciyor, O da Kaderiye'nin goriisiinii ¢iiriitmek
icin tam aksi olan goriisii ortaya atiyor ve sunu savunuyor:

”Mucid ve yaratici olan Allah'dir. Kul, yapacaklari isleri yapmaya mecburdur. Bu konuda herhangi
bir secimi de yoktur, bir giicii de yoktur. Aksine kul, adeta riizgarin 6niindeki bir yaprak gibidir. Riizgar
hangi taraftan eserse, o da o tarafa yonelir. "Boylece Cehm, bir bid'at1 6nleyecegim derken bir bagka bid'ati
ortaya atmis oldu. Bu bid'atler ya 6ncekinin benzeri veya ondan ¢ok daha kotiisii olabilmektedir. Ciinkii bu,
sonugta teklif ve ceza konusunu da tamamen ortadan kaldirmaktadir.

3- YABANCILARIN ETKILERIi

Bizim burada sdzkonusu ettigimiz yabanci etki, bagka din ve mezheplerin sahiplerinden dolay1 olan bir
etkidir. Yeni yeni islam dinini kabullenenler, sapik akide sahibi ve firkalarin da bundan etkilenmesine neden
oldular. Bunun onciiliigiinii de Sia, Kaderiye ve Cehmiye yapmustir.

Sia: Daha 6nceki sayfalarda da degindigimiz gibi,Yahudi asilli olan Abdullah b. Sebe, Hz. Ali ile ilgili
agir1 fikirlerin ve inancin aslini olusturmaktaydi.

Bu konuda Ebu'l-Fercc el-Bagdadi der ki; "Ehl-i Siinnet muhakkikleri, Ibn Sevda yani ibn Sebe
hakkinda su ifadeleri ileri siiriiyorlar: Aslinda Ibn Sebe, Yahudilik dinini teneffiis eden ve tasiyan bir kimse
idi. Hz. Ali hakkindaki sapik tevilleriyle, yine Hz. Ali'nin gocuklar hakkinda sapik yorumlariyla, Islam
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dinini bozmay1 amaglamistir. Miisliimanlarin, tipki1 Hz.Isa hakkinda Hristiyanlar'm inanci gibi bir inanca
miisliimanlarin sahip olmalarini amaglamugtir."”

Ciinkii Ibn Sebe, Hz. Ali'nin éliimiinii inkar ediyor ve: "Dogrusu Hz. Ali gége yiikseldi. Tipki Hz.
Isa'nin yiikseldigi gibi goge cekildi, O da pek yakinda tekrar gokten inecek ve diismanlarindan intikam
alacaktir" diyordu. "’ *

Iste bu anlattiklarimizla bu yahudinin Islim'a olan diismanlig1 agik bir sekilde ortaya ¢ikmis
bulunmaktadir. Bu adamin ortaya attig1 sapik diisiince giderek Sia mezhebi mensuplari i¢in bir akide halini
almis oldu. Nitekim Hz, Ali'nin uluhiyetine iligkin inanc1 yayan ve buna dair vasiyyetten s6z eden de bu
oldugu gibi, Sia imamlar1 hakkinda bu manadaki sapik diisiinceleri yayan da yine bu adamdir.

Iranli Is1Am diismanlar isin bu yoniine sarilarak ve bunu istismar ederek, Sia mezhebini
yayginlastirdilar. Ciinkii Islam’1 kétiilemek bakimindan bu diisiine, amaglarina ulasabilmeleri igin
kendilerine en yakin olan bir diisiinceydi. Ciinkii her tarafta fetihlerle genisleyen Islam dalgasinin éniine
gecilebilmesi, bdyle miimkiin olabilirdi. Zira is1dm onlarin tiim devletlerini yikmus ve ¢cikarlarini
engellemisti.

Bu gercegi geregince kavramis bulunan Ibn Hazm, Farslilar'dan yani iranlilar'dan séz ederken, su
goriisleri dile getirir: "Farisiler, Islam giiciine kars1 kili¢ ve silahla karsi koyamayacaklarmi anlayinca, bu
defa Miisliimanlar1 yenebilmek i¢in bir baska yolu izlediler, ibn. Sebe'nin izledigi ifsad edici yolun kendileri
acisindan oldukea yararli olacagini anladiklarinda hemen bunlardan bir kismi Islam’1 kabullendiklerini
acikladilar. Ehl-i Beyt sevgisi goriintiisiiyle Sia'ya yanastilar. Hz. Ali'ye yapilan zulmii ¢ok agir dille
anlatmaya kalkistilar. Daha sonra Sia'y1 istedikleri gibi yonlendirdiler ve onlar islam'dan gikardilar.""

Iste bu tiir sapmalar. Allah diismanlari i¢in bir malzeme haline geldi. Boylece halk1 Allah'in dininden
saptirmak istiyorlardi. Fakat bunlar Hak ehli kargisinda istediklerini elde edemediler. Ciinkii Hak ehli,
Allah'm dinini geregince biliyor ve bu din {izere diiriist bir sekilde ytirtiyorlardi.

KADERIYYE

Daha onceki sayfalarda gectigi gibi ilk kez bu kader konusunu ortaya atan aslinda Hristryan olan
Sensiliveyh adinini tagiyan biri idi. Daha sonra onun bu goériislerini Mabed el Ciiheni sahiplenmistir.

CEHMIYYE

Ibn Kesir'in Ibn Asakir'den rivayetine gore, Ca'd b. Dirhem ileri siirdiigii goriislerini Beyan b.
Sem'an'dan almistir. Beyan b. Sem'an da savundugu akideyi Talt'tan almistir. Bu TalGt da Lebid b. Asam'in
kizkardesi ogludur. Lebid de bu adamin kizinin kocasidir. Lebid b. Asam ki bu adam Hz. Peygamber
(s.a.v.)'e biiyii yapan kimsedir o da ayn1 akideyi bir Yemen'li yahudiden almigtir.

Ca'd'dan bu goriisii alan da Cehm b. Safvan'dir.”

Ibn Teymiye'nin anlattigina gore: "Ca'd, Harran (Urfa)'hidir. Ciinkii bu bdlgede Sabiiler ve felsefi
gortsleri farkli farkli olan kimseler vardi. Adi1 gegen Sabiiler'in pek azi disinda tiimii tamamen sirk
lizereydiler. Bunlarin alimleriyse felsefecilerdi" ibn. Teymiye devamla der ki; "Bu akideyi savunanlarin
Rabb hakkindaki goriisii,
sifatlar1 inkar idi. Bunlara gore, ylice Allah'in sadece selbi, ya da izafi veya bunlardan miirekkep olarak
sifatlar1 vardir. Sabiilerden bu felsefi goriisleri Ca'd b. Dirhem almustir"™

Ayni gériisleri Cehm b. Safvan da, Ca'd b. Dirhem'den almustir. iste bu goriis giderek Semeniyye'ye”
ve bunlarin miinazaralarina kadar ulasir.

Imam Ahmed b. Hanbel (ra), Cehm ile Semeniyye arasinda gecen bir miinazarayi rivayet eder. Konu
yiice Allah'm isbatiyla ilgilidir. Bu tartismada Cehm Gylesine ileri gider ki, yiice Allah' goriilmeyen,
duyularla bilinemeyen ve duyulamayan ruha benzetir.”®

70 el-Farku Beyne'l- Firak:235.

"' el-Farku Beyne'l- Firak:234.

‘el-Farku Beyne'l- Firak:234.

7 el-Fasl:2/115

7 el-Bidaye:9/350.

™ el-Fetatava:5/21-22; el-Milel:2/112.

> Putperest Hintliler'den alinan sapik bir mezheptir. dlemin kadim olusunu savubanlar. Bilgi kaynaklarim sadece bes
duyu organina hasrederler. Bk.el-Farku Beyne'l- Firak:270;Lisanu'l-Arab:13/220.

7® er-Reddii Ale'l-Ceymiyye ve'z-Zenadika:27-28; bk. Muhakkik'in Kitab, s:361.
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Aktarilan bilgilerden 6yle anlasiliyor ki, sapik firkalarin savuna geldikleri bir¢ok inanglar, Miisliiman
olduklar1 halde bu kimselerle birlikte yabanci din ve kiiltiirlerin etkisiyle meydana geldigi goriilmektedir.

4- SERIATLE iLGIiLi HUKUMLERDE AKLIN USTUNLUGUNUN KABULU VE
HAKEMLIGI

Daha once 6rneklerini sundugumuz bid'at ehli mezhep sahipleri, herseyde akla oncelik vermeleri ve
akli herseyde hakem kabul etmeleri nedeniyle, inangla ilgili konularda da akla hakemlik salahiyyeti
vermiglerdir. Dolayisiyla zihinlerinde hitkme bagladiklari bir hususa naslarin aykiri gelmesi halinde hemen
bu yolla red cihetine gidebilme imkanini elde etmiglerdi.

Herhangi bir hadisi bdylece akilc1 bir diisiinceyle ya kabul etmiyorlar veya farkli bir yoruma tabi
tutuyorlardi. Haliyle bu da kendilerini, bir ¢cok hadisleri redde ve rivayetleri hakkinda akli goriisler ileri
sirmeye goturmiistiir.

Imam Satibi merhum, el-Muvafakat kitabinda bu bid'at erbabinca kabul edilen baz istidlal yollarindan
sozetmistir. Bunlardan bazilar1 soyledir:

Kendi amaglarina ve mezheplerine aykirt gordiikleri hadisleri reddederek, bunun akla aykiri oldugunu,
eldeki delillerin 6ngordiigii 6l¢liye uymadigini sdyleyerek reddederler ve bunun gerekli oldugunu soylerler.
Mesela kabir azabini inkar edenler gibi... Daha sonra da bunlar tarafindan reddolunan hadislerden bazilarini
ornek olarak verir. Sonra da devamla der ki: iste bu ve benzeri sahih hadisleri, hem de adil kimselerden
nakledilenleri red ve inkér ederler.

Hatta bunlar o derece ileri gidiyorlar ki, sahabe ve tabiin ravilerine bile dil uzatmislardir. Adil
olduklarinda ve imametlerinde ittifak olunan muhaddisleri de dillerine hedef se¢mislerdir.”’

Nitekim, Mutezile mezhebi arastirigilarinin hal terciimelerini inceledigimizde, bu sdylediklerimizin
dogrulugunu bizzat onlarin kendi s6zlerinde bulabiliriz.

Hatib'in kendi senediyle yaptig1 rivayete gore, ki bu rivayeti Amr b. Ubeyd'den yapmaktadir, Amr b.
Ubeyd de Mutezile mezhebi aragtiricilarindandir. Bu adam, sadik ve masduk (hem dogru ve hem
dogrulanan)Allah Rasilii'niin hadisini” zikrederek. Diyor ki:

"Eger, A'mes'in s0yle soyledigini igitmis olsaydim, kesinlikle onu yalanlardim. Eger Zeyd b. Zehb'in
bunu sdyledigini duymus olsaydim, ona cevap vermezdim. Eger, bunu séyleyenin Abdullah b. Mes'ud
oldugunu duyaydim onu kabul etmezdim.

Eger Hz. Peygamber (s.a.v.)'in bunu sdyledigini isitseydim, onu da reddederek eger Allah'in bdyle
dedigini duysaydim o zaman da yiice Allah'a: "Sen bu sey iizere bizden misak (s6z) almadin" derdim.”

Ibn Kuteybe de aymi sekilde; Nazzam da bu hadisi boylece reddediyor diye belirtmektedir. Nitekim
ondan da bu manada cevap alinmis olup, kendisi reddolunmustur.”

Daha sonra Ibn Kuteybe ona verdigi red cevabinin sonunda soyle der: "Bu adamin bir takim hadislerle
ilgili olarak dyle ifadeleri var ki, giiya o hadislerle Kitap ¢elismektedir. Oyle hadisler ki, bunlar akil
yOniinden bir degere sahib degildir, Anlattigina gore akil kimi zaman haberleri nesheder; birbiriyle ¢elisen
hadisleri de aynen nesheder."™

Insanlar akil bakimindan farkli farkli diisiiniirler. Yani insanlarin kendi aralarindaki bir konuya iliskin
diistinceleri farklilik gosterir. Birinin kabul ettigini digeri inkar eder. Birinin diisiindiigii ve tasavvur
ettiginden bir bagkasi habersiz olabilir. Dolayisiyla akillar diisiinme itibariyle hep farkli seyler ortaya
koyarlar. O halde farkli farkli sonuglar ortaya koyan akillardan acaba hangisinin hiikmii 6l¢ii alinacak, ser'i
gercekler i¢in hangi akil 6l¢ii olarak kabul olunacaktir?

77 el-I'tisam: 1/309. Konuyu uzun uzun ele alr.

" Abdullah (ibn Mes'ud R) s6yle dedi: Bize ddima dogru sdylenen ve kendisine de dogru bildirilen Rastlullah (S.A.V.)
sOyle tahdis etti: "Sizin birinizin (yaradilisinin baslangicinda) ana baba maddeleri kirk giin anasinin karninda toplanir.
Sonra o maddeler o kadar zaman i¢inde kati bir kan pihtis1 hélini alir. Sonra yine o kadar zaman iginde bir ¢ignem ete
tahavvul eder. Sonra(doérdiincii tekamiil tavrinda) bir melek gonderilir de bu melek ona ruh ifiiriir ve melek dort kelime
ile yani rizkini, ecelini, amelini saki ve said oldugunu yazmakla emrolunur. Kendisinden bagka hak ilah olmayan
Allah'a yemin ederim ki, sizden biriniz cennet ehlinin ameli ile amel etmekte devam eder, nihayet kendisi ile cennet
arasinda bir zira'dan baska mesafe kalmaz. Bu sirada(melegin ana karninda yazdig1) yazi o kisinin oniine geger. Bu sefer
o kimse cehennem ehlinin ameli ile amel etmege devam eder. Ve yine sizden biriniz cehennem ehlinin ameli ile amel
eder, nihayet kendisi ile cehennem arasinda ancak bir zira'a mesafe kalir. Bu sirada yazi 6niine geger. Bu defa da o
kimse cennet ehlinin ameli ile amel eder ve cennete girer."

7 Tarihu Bagdadi:12/172. Ahmed b. Hanbel'in oglu Abdullah benzer rivayeti "es-Stinne" adh kitabindan anlatir. S: 135.
el-Milel:1/57-58.

7 Te'Vilu Muhtelifi'l-Hadis: 26-29.

% Te'Vilu Muhtelifi'l-Hadis: 42-43.
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Ayrica madem ki akil her seyi ¢ozebilecektir, o zaman inzal olunan vahye ne gerek olabilir? Kisaca
Allah'in zatina layik sifatlar ile olmayani akil kendi basina bilecek ise, o zaman vahyin geregi nedir? Aksine
onlarin bu goriislerine gore vahiy, her seyi akla yliklemis ve kendisi de uymus demektir. Ciinkii akil
bunlardan bir takimlarini, akla uygun gérmeyerek reddedebilir ve onlar1 asil manasinin disindaki bir takim
manalara yorumlayabilir.

5- FELSEFE KIiTAPLARININ ARAPCAYA CEVRILMESI

Putperest inanglarini kapsayan Yunan felsefesi ile bagka felsefelerden bazi kaynaklar Arapga'ya
terceme edildi. Ozellikle bu hareket halife Me'mun déneminde basladi. Bir takim miisliimanlar bu kaynaklara
muttali olunca, bu kitablardaki Aristo iislubuyla seriatin dogru ve yanlighgin anlamada aldandilar. Bilhassa
arastirma usullerine aldandilar. Oyle ki, miisliimanlar bu aldikrarin1 kendileri i¢in birer degismez 6l¢ii kabul
eder oldular. Nitekim ser'l hakikatleri de bu dlgiiler cergevesinde degerlendirir oldular. Kisaca kitap ve
siinnetten kendilerine gelenleri, bu felsefi metodlar dlgiisiinde, onlara uygun gelebilecek tarzda
yorumlamaya, tevile gittiler. Oysa bundan dolay1 oldukca biiyiik tehlikeler ve sapikliklar dogmustur.

Ibn Teymiye (ra) bu konuda der ki: "Daha sonra Yunan kitaplari, dzellikle ikinci yiizyilin sinirlari
igerisinde, bundan 6nce ve daha sonralar1 olmak iizere Arapca'ya terceme edildi. Kelamcilar bunlari aldilar.
Ilahiyat konularina iliskin tiirlii tiirlii batil seyleri bunlardan aktardilar ki, bunlarin cogu halki saptirtyordu.
Bundan dolayi insanlar boliik porgiik oldular.

Bir takim Kimseler bunlar1 kabullenirken, bir takimlar1 da bu felsefi kitaplarda yer alan bilgileri
yiiceltiyorlar, kimileri de bunlarin metotlarindan ve kaidelerinden elde ettiklerini kendi usul ve kurallarina
arzediyorlar. Bdylece kendilerince uygun olanlarini kabulleniyor, olmayanlarini da almiyorlardi. Bir
takimlar1 da bunlardan edindiklerini peygamberlerin getirdigi kitap ve hikmete arzediyorlar bdyle
degerlendiriyorlardi.

Iste felsefi kaynaklarin Arapcalastirilmasi nedeniyle birgok fesad odaklar1 ortaya ¢ikti, sikintilar
dogdu. Isi asiriliga vardiranlar oldugu kadar, peygamberlerin yiice Allah'dan getirdikleri kitap ve hikmeti
anlamada oldukca yanlis diisiincelere sapanlar da bulunmaktayds.*!

Sehristani'nin Mutezile ile ilgili ifadeleri daha 6nceden gegmisti. Mutezile alimlerinin felsefi
kaynaklari ne derece arastirdiklarim da gormiistiik. Iste bundan dolayr Mutezile, kendi menhecleriyle felsefi
usulii birbirine karistirmistir.

Nitekim Sehristani yine sdyle der: "Ebu'l-Huzeyl el-Allaf, bu kesimin en biiyiik hocalari idi. Bu da
tipki felsefeciler gibi "Yiice-Allah ilmiyle alimdir, ilmi de O'nun zatidir. Ayn1 sekilde kudretiyle kadirdir,
kudreti de yine O'nun zatidir" diye savunuyordu. Dolayisiyla kelam ile ilgili olarak bir takim bid'atler ortaya
koydu."

Yine sOyle diyor: "Aslinda ibrahim b. Seyyar en-Nazzam, halife Mu'tasim doneminde, felsefi goriisler
ve mezheplerin ortaya konmasinda oldukg¢a asiriliga gidiyordu. Kader konusunda ve Rafizilik gibi goriisler
nedeniyle bu tiirden bid'atler ile Seleften ayriliyordu. Ayrica s6ziinil edecegimiz bir takim meselelerle de
ashabindan ayrilmaktaydi." Ayrica bunlarin yolunda olan bir cemaatlerinden de s6z ediyordu.®

Bu kisa agiklamadan da anlagildigi gibi. Mutezile'yi savunanlarin putperest felsefeden ve onlari
savunanlardan ne kadar etkilendiklerini gérmiis olduk.

¥ Beyanu Telbisu'l-Cehmiyye:1/324.
82 el-Milel: 1/29-30.
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UCUNCU BOLUM

BID'ATCILAR KARSISINDA iSLAM UMMETININ DURUMU

Onceki sayfalarda bidatlerin ortaya ¢ikis tarihini sunup, bunun perde arkasi nedenlerini de
sergiledikten sonra, simdi islam immetinin ya da toplumunun bunlar karsisindaki durumunu, bu bid'atleri
savunanlari nasil karsiladiklarina dair tutumlarini gérelim.

BIiRINCi DONEM: 0...37 H.

Bu ilk dénem gergekten saydigimiz bid'atierden tamamen uzak olan en temiz dénemdi, iste bu yiizden
bu déneme, islam {immetinin birligi ve tek bir akide {izerinde birlesmeleri nedeniyle "ASRI SAADET"
denmektedir. Ciinkii bu dénemde herhangi bir farkli goriis ileri siiren ve muhalefet sergileyen olmamustir.

Bu dénem gergekten en saglikli 6rnek bir donem teskil ediyordu. Diger zaman dilimlerinde, hatta
zaman dilimlerinin tiimiinde isldm yolunda ilerlerken, bu ilk donemi kendisi i¢in temel kabul edip, o yolda
ylriiyen Ehli Siinnet ve'l-Cemaat, islam't anlamada ve tanimada bunu esas alarak yiirlimiistiir. Dolayisiyla bu
ilk neslin tanidiklari ve agikladiklari manada, Ehl-i Stinnet buna tutunmus, bu ilk dénemin ortaya
koyduklarini agiklamaya ¢aligsmistir. Bu ilk devirdekiler hangi seylerde susmuslar ve hakkinda
konugsmamislarsa, Ehl-i Siinnet de aynen onlardan uzak durmusg ve terketmistir. Ciinkii bunlar, Allah'in
elcilerinden sonra halkin en hayirlilaridirlar. Allah'in dinini ¢ok daha iyi bilenlerdir. Yine yiice Allah'in
yarattiklari igerisinde peygamberden sonra muradinin ne oldugunu en iyi bilenler de bunlardir. Yiice Allah
bunlar1 Hz. Peygamberin in sohbetinde olma bahtiyarligina erdirmis, bunun i¢in se¢mistir. Dinine yardimu,
kelimesinin yiicelmesini bunlar eliyle saglamistir. Tebligi de yine bunlar eliyle yapmistir. Dogrusu bu,
sereflerin en yiicesi ve yiice yaraticilari tarafindan da tezkiyelerin en biiyligiidiir.

Kim de onlar1 6rnek edinmez ve onlarin izledikleri yoldan, yiiriimezse, dogrusu onlar bir tehlikeli yar
kenarinda olup, déniis yapmamalar1 halinde cehenneme yuvarlanirlar.”

IKINCi DONEM: 37-100 H. Yillar arasi.

Bu donem igerisinde 6zellikle bid'atlerin ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Bu donemde ortaya ¢ikan
bid'at mezheplerini sdylece siralayabiliriz:
a) Hariciler, b) Sia hareketi, ¢) Kaderiler.

HARICILER:

Bu fikri savunanlar, 6zellikte goriislerini kabul ettirmek i¢in silaha sarilmiglardir. Hz. Ali (r.a.)
bunlarla miinazara ve tartismalar yapmis, bu amagla kendilerine Abdullah b. Abbas't gondermistir. Nihayet
Hz. Ali'nin ¢aligmalari sonucu. bunlardan bir¢oklari sapik diisiincelerini biraktilar. Hatta Hz. Ali (r.a.), kabul
etmeyenlere kars1 savasa da giristi.™

SIILER:

Hz. Ali (r.a.) Sia'dan kimilerini ateste yakmakla, kimisini de siirgiine géndermekle cezalandirmistir ki,
bu kesimi olusturan Siiler, inanglarinda taskinliga varanlardi.**

Ayrica kendisini Seyhayn'e yani Hz Ebu Bekir'le Hz. Omer'e tafdil edenleri, iistiin gérenleri de
cezalandirmistir. Bu inangta olanlara kirbag vurdurmustur. Nitekim kendisinden gelen ifadeye gore soyle
buyurmustur: "Kim, beni Hz. Ebu Bekir ile Hz. Omer'den iistiin olarak gosterirse, kesinlikle boylelerine
iftiractya vurulan had cezasmi uygularim."*

* Her kim hiida (kitab) beyan olunduktan (stinnetle agikladiktan) sonra Peygambere muhalefet eder ve miiminlerin
yolundan baska bir yola tabi olursa ona dondiigii yolda birakiriz ve alir cehenneme atariz. Orasi ne kotii bir yerdir.
% el-Bidaye: 7/279-282.

% el-Farku Beyne'l- Firak:21.

85 en-Niibiivvat: 132; el-Fetava:3/279; Fethu'l-Bari:7/33;Buhari:H.3671.
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KADERILER:

Sahabe, bunlarla iliskilerinin olmadiklarini, onlardan uzak olduklarini agik bir sekilde belirtmisler ve
bunlarin iimmetin Mecitsileri yani atesperestleri olduklarini haber vermisgler, bunlarla muamelede bulunurken
kendilerine Islami muamele ile muamelede bulunulmamasini belirtmislerdir.*

MURCIE:

Selef alimleri 6zellikle bunlari reddetmeye calismislardir. ifadelerindeki itikadi bozuklukla
miicadelede bulunmuslardir Selef alimleri ser'? delilleri sergileyerek, imanin ayn1 zamanda ameli de
kapsadigini ortaya koymuslardir. Nitekim yazar, mezkur kitabinin sonunda "iman" béliimiinde bunu
aciklamistir.

UCUNCU DONEM: 100-150 H. Yillar Aras.

Bu donem o6zellikle bid'atlerin ortaya ¢iktig1 donemlerin en kotosiidiir. Ciinkii bu donemde yiice
Allah'in zatiyle, sifatlar hakkinda konugmalar o denli ileriye vardirilmistir ki, kimileri tiimiiyle reddederken,
kimileri de isi tesbihe kadar vardirabiliyordu.

Nitekim Ca'd b. Dirhem bunlarin baginda yer aliyorduki, bu kisi. Halid b. Abdullah el-Kasri tarafindan
Oldiiriilmiistiir.

Cehm b. Safvan ayn1 sekilde bid'atlerin savunucusu olarak ortaya ¢ikmis, bu sahis da Miislim b. Ahyez
tarafindan oldirilmiistiir.

Vasil b. Atd'ya gelince, bu sahis "el-Menziletu Beyne'l Menzileteyn" yani "Biiyiik giinah isleyen kimse
ne cennetliktir, ne de cehennemlik, bu ikisi arasi bir yerdedir" sapik diisiincesini ortaya atan kimsedir. Bu
yiizdendir ki Hasan1 Basrl merhum, bu sahsi kendi ilim meclisinden uzaklagtirmistir.

Mukatil b. Siileyman'a gelince, bu kisi Tesbih inanciyla téhmet altinda bulunan bir kimsedir. Daha
onceki sayfalardada gectigi gibi, Imam A'zam Ebu Hanife kendisi hakkinda su fikri séylemisti: "Bize
dogudag7 iki igren¢ akim geldi. Sifatlar1 tiimiiyle reddeden Cehm'in akimi ve bir de tesbih¢i olan Mukatil'in
akim1."

Ummetin sonradan gelen degerli alimleri, bu bid'atlerle ve bid'atcilarla miicadelede bulunmuslar:
onlar1 uzaklagtirmaya, akidelerini arastirmaya ¢alismislardir.

Nitekim Halife Omer b. Abdiilaziz, bir kaderiyeci olan Gaylan el-Kaderi'yi huzura getirtmis, onunla
tartismalarda bulunmus, onun tevbesini ilan etmesini saglamis ve kendisinden bir daha kader konusunu ele
almamas1 yoniinde s6z almistir.

Ancak Halife Omer b. Abdilaziz'in 6liimiiyle Gaylan tekrar eski inancina doner. Bunun iizerine Hisam
b. Abdiilmelik kendisini huzura getirtir ve yeniden bir miinazara meclisi olusturur, daha sonra da kendisini
oldiirtiir.

Ayrica Hisam, Imam Evzai ile baska bir kaderci goriisiin savunucusu arasinda yine bir oturum
diizenler, daha sonra bu Kaderiyeciyi de oldiirtiir.

Mehdi de, Medine halkindan Kaderciligi savunan bir takim kimseleri huzura getirtir, onlar
kirbaglayarak cezalandirir. Nitekim bu rivayet de yakinda gelecektir.

Iste o donemdeki halifelerin bu bid'at¢ilar karsisindaki tutum ve tavirlari bundan ibaretti, sapiklarla
bdyle miicadele ediyorlardi.

DORDUNCU DONEM: 150-234 H. Yillar arasi.

Bu dénemde iki merhale sézkonusudur.

Birinci merhale: Miinazaralar ve miicadeleler merhalesi. Ozellikle taifeler arasinda kelami manadaki
miinazara ve tartismalar vardi.

Ikinci merhale: Bu dénem Halife Me'mun'un géreve geldigi hilafet dénemidir. Bu dénemde Ehl-i
siinnet ile Mutezile arasinda Kur'an'in mahluk olup olmadigi konusunun tartisildigi bir dénemdir. Ehl-i
Stinnet Kuran'in mahluk olmadigini savunurlarken, Mutezile mezhebi savunuculari, Kuran'in mahluk
oldugunu savunuyorlardi.

Bu arada Mutezile mezhebinden olanlar Halife Me'mun'u kendi mezheplerine ve taraflarina gcekmeyi
basardilar. Boylece Mutezili goriisii savunanlar. Halife Me'mun'a baskida bulunarak, mezheplerinin immete
zorla kabul ettirilmesini istiyorlardi. Dolayisiyla silahli Mutezili kesimle, silahsiz Ehl-i Siinnet arasinda fitne
cikt1. Ehl-i Stinnet kendi akide ve inanglarinda direnip, bunu isbat ediyorlar, Mutezile'nin istedigi anlamdaki

86 "Ehl-i Siinnet ve'l-Cemaat" isimli eserin sarihi, bu goriisleri kader boliimiiniin sonlarinda agiklamaktadir.
¥7 Tarihi Bagdad:13/164. Nitekim az 6nce bu husus gegmisti.
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bir inang ve akideye katilmiyorlardi. Ehl-i Siinnetten kimileri bu ylizden hapse atildi, kimisi de 6ldiiriildii.
Bunun iizerine ortaya ¢ikan fitne H. 218'den H. 234 yilina kadar siirdi.

Daha sonralar1 Halife Miitevekkil doneminde Ehl-i Siinnet gii¢ kazandi. Bdylece Ehl-i Siinnet inanci
zaferle ¢ikti. Mutezile mezhebi de bir daha egemen olmamak iizere bozguna ugradi.
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DORDUNCU BOLUM

SELEF (EHLI SUNNET VE'L-CEMAAT) MEZHEBININ TEDVIN MERHALESI

"Kur'an, mahluktur" tarzindaki goriis fitnesi. Selef mezhebinin dogmasina ve uyanmasina neden oldu.
Béylece sapikmezhepler karsisinda daha uyanik bulunma geregi dogdu. Ozellikle Mutezile karsisinda.
Ciinkii bu mezhep oldukca gii¢ ve imkan kazanmisti, biiyiik bir dereceye varabilmisti. Bu arada Ehl-i Siinnet
alimleri hemen harekete gegtiler ve Hakka yardim, Isldm sancaginin yeniden yiikseltilmesi noktasinda,
timmetin uyartlmasinda, bu sapik mezhepler karsisinda neler yapilmasi geregi hususunda {izerlerine diiseni
ve gerekeni yapmaya basladilar. Alimler boylece harekete gegtiler ve sahih, dogru olan akidenin hemen her
yerde ylikselmesini sagladilar. Mutezile mezhebinin sarsilmasini ve immetin bundan uzak durmasini temin
ettiler. Bu sapiklik heniiz belli bir yerde iken yazilmasina izin verilmedi ve oldugu yerde tesirsiz hale gelmesi
saglandi. Artik Mutezile mezhebi bir daha belini dogrultamadi, kendi bayragini dalgalandiracak imkan
bulamadi. Ancak pek az yerlerde zaman zaman varligin1 géstermeye kalkistyordu.

Artik yeni bir merhale baslamisti. Bu donemde, Ehl-i Siinnet alimleri tedvin ve telif hizmetine oldukca
onem verdiler. Eserleriyle sahih ve dogru olan akideyi, bu akideden sapanlari teker teker agiklamaya
basladilar.

Meydana getirilen bu telif eserler iki farkli metod izlemekteydi:

a) Red metodu,

b) Arz metodu,

A) Red Metodu: Bu metodda oOncelikle hasmin siiphe uyandirdigi noktalar giindeme getiriliyor. Sonra
da bunlar birer birer ele alinip kitap ve siinnetten, sahabi ve tabiin s6zlerinden ortaya konan delillerle
ciiriitiiliityordu. Bu konuda oldukca eserler verilmisti. Onemlilerini sdyle siralayabiliriz:

I- Ebu'l-Kasim b. Sellam'in (H. 224/835 m) "Kitabu'l-iman"1.

2- Ahmed b. Hanbel (241/855)'in "er-Reddii Ala'z-Zanadika ve'l-Cehmiye"si.

3- Abdullah b. Muhammed Abdullah el-Cuhfi (229/843)'nin "er-Reddii Ale'l-Cehmiyye"si.

4- Ebu Abdillah Muhammed ibn ismail Buhari (256/869)'nin "er-Reddii Ale'l-Cehmiyye"si.

5- Abdullah b. Miislim b. Kuteybe (276/889)'nin "el-Ihtilaf fi'l-Lafz1 ve'r-Redd Ale'l-Cehmiyyeti ve'l-
Miisebbiheti"si.

6- Osman b. Said Darimi (280/893)'nin "er-Reddii Ale'l Cehmiyye"si.

7- Osman b. Said Darimi'nin "er-Reddii Ala Bisri'l Merisi"si.

8- Abdurrahman b. Ebu Hatim (327/938)'in "er-Reddii Ale'l-Cehmiyye"si.™

Yukarida isimlerini verdigimiz eserlerden ii¢clincii madde de yer alan kitap ile sonuncuda yer alan
kitabin disindaki tiim kitaplar basilmistir.

B) ARZ Metodu: Bu metoda gore once, kitap ve siinnetten, sahabe ve sahabeye giizellikle uyan tabiin
sozlerinden dogru olan akide ele alinirdi. Bu tiir eser verenlerden de asagidaki isimleri sayabiliriz:

- Ahmed b. Hanbel (241/855)'in "es-Stinnetii" adli risalesi, matbudur.

2- Ebu Bekr b. Esrem (272/885)'in "es-Stinnetii" adli eseri matbudur.”

3- Abdullah b. Ahmed b. Hanbel (290/902)'in "es-Siinne"si, matbudur.

4- Mervezi Muhammed b. Nasr (294/906)'n "es-Siinne"si matbudur.

5- Hilal Ahmed b.Muhammed b. Harun (311/923)'un "es-Siinne'si,”

6- Ibn Huzeyme (311/923)'nin "et-Tevhid"i, matbudur.

7- Ubeydullah b. Muhammed b. Batta (387/997)"nin el-ibane"si, matbudur.”’

8- Muhammed b. Ishak b. Mendeh (395/1004)'in "et-Tevhid" adli eseri matbudur.”

9- Ebu Abdullah Muhammed b. Abdullah ibn Ebu Zemeneyn (399/1008)'in "Serhu's-Stinne'si.”

Iste Elhl-i Siinnet'in akideyle ilgili onlarca telif eserlerinden sadece bazilari. Biiyiik bir kismu ise
heniiz kiitiiphanelerde kesfedilecekleri ya da tesbit olunacaklar giinii beklemektedirler.

% Ebu Ya'la Tabakatu'l - Hanabile:2/55.

% Tarihu Bagdad:5/110.

% Tabakatu'l-Hanabile:2/12.

! Bu yazma eseri, Ummii'l-Kura Universitesi'ndeki baz1 6grenciler tahkik etmekle gorevlendirilmislerdir. Bu eser
onceden soziinii ettigimiz her iki metoda gore yani red ve arz metoduna gore hazirlanmis olan bir eserdir. Yani Red ve
Arz metoduna gore hazirlanmig olan bir eserdir.

%2 Yawma bir eserdir. Mekke'de Abdulaziz Universitesi'nde okuyan dgrencilerden biri bu eseri doktora tezi olarak
tahkik etmistir.

% ned-Dibacu'l-Arabi, 4/16" da buna "Usulii's-Siinne" adini vermistir.

* Bu eserde Medine Universitesi talebelerinden birisi tarafindan master tezi olarak tahkik edilmis, fakat basiimamustr.
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Heniiz baskilar1 yapilmayip bekleyenler de bir hayli vardir. Saydigimiz kitaplarin timiniin Gizerinde
durduklari tek bir mesele vardir: "Ummetin tekrar dogrudan kitap ve siinnete baglanmalari, bu iki kaynag
anlamada salih selefin yolunu izlemeleridir. Dolayisiyla bu sayede sonradan ortaya ¢ikan sapik goriis ve
diisiincelerden uzak kalmalarinin saglanmasidir."

23



BESINCi BOLUM

AKIDE'YI TESBITTE VE BID'ATLERI REDDETMEDE EHL-I SUNNET METODU

Itikad ile ilgili meseleleri tesbit ve tasnif noktasinda ve bid'atleri de reddetmede Selef alimlerinin ¢ok
seckin ve belirgin bir metodu bulunmaktadir. Biz bu metodu, onlarin kitaplarini ve eserlerini inceledigimizde
gorebilmekteyiz. Soyle ki:

1- Herhangi bir seyin reddine ve te'viline gitmeksizin akideyle ilgili her meselede, kitabin ve sahih
olan siinnetin hakemligi.

2- Umumi manada fer'l meselelerde ve has olarak da akideyle ilgili meselelerde sahabeden gelen
nakilleri almak.

3- Aklin smirlar igerisinde yer almayan itikadla ilgili meselelerde konugsmamak, o konulara
dalmamak.

4- Bid'at ehliyle miicadeleyi elden birakmamak, onlarla ayni meclislerde bulunmamak, sézlerine deger
vermeyip dinlememek, siiphelerini ortaya koymamak.

5- Miisliiman cemaatiyla itikadi birliktelige dnem vermek ve bunlarin birligini siirdiirmek. Iste Islam
akidesini tesbitte, bid'at ehline gereken cevab1 vererek onlar1 reddetmede Selefin izledigi yol budur.

Meseleye Kur'an'dan delil getirerek konuyu tesbit etmek, Miisliimanlar arasinda zaten iizerinde ittifak
olunan bir noktadir. Ancak akilcilar, cogunlukla sifatlarla ilgili ayetleri te'vil ediyorlar. Hem de asil
manasindan baskaca bir anlama yorumluyorlar. Ehl-i Stinnet ise, bu tiirden olan sifatlar1 zahiri anlaminda
kabul ediyorlar ve o manaya hamlediyorlar. Bu konuda herhangi bir te'vile gitmiyorlar.

Mutezile imamlarindan Kadi Abdulcebbar soyle der "Kur'an-1 Ker'im'de bir takim ayetler varid olur
da, zahirine gore bunlar tegbihi gerektiriyorsa, o zaman kesinlikle bunlarm te'vili gereklidir. Ciinkii lafizlar
farkli manalara ihtimallidirler. Oysa aklin 6ngordiigii delilin ihtimallerle, varsayimlarla ilgisi yoktur."**

Iste yiice Allah'in sifatlariyla ilgili Mutezile'nin izledigi yol budur. Ancak Ehli Siinnet, bu anlamda bir
yol izlemeyip, ayetleri zahirl manasina hamlederler, sifatlarla ilgili ayetlerden herhangi birisini te'vile
kalkigmazlar.

Stinneti delil sayma meselesine gelince, bu konuda Ehl-i Siinnet ile akilcilar arasinda ihtilaf
bulunmaktadir.

Ehl-i Siinnet, Hz. Peygamber (s.a.v.)'den gelen sahih hadisleri delil ve sahit olarak
kabullenmektedirler. Bu konuda bunlar {izerinde herhangi bir s6z sdylememekte veya te'vil yoniine de
gitmemektedirler.

Biz de bu arada Seleften bize gelen bir takim naslara bakarak bu metodu agiklayacagiz.

Mesela bunlardan bir tanesi, sifatlarla ilgili olarak Ahmed b. Hanbel'in séyledigi goriistiir. Der ki: "Biz
onlara iman ederiz, onlar tasdik ederiz, onlardan herhangi bir seyi reddetmeyiz. Yeter ki sahih isnadlarla
gelmis olsunlar"”

Nitekim rii'yet hadisleriyle ilgili olarak derki: "Bunlar sahih hadislerdir. Bunlara iman ederiz ve dylece
Kabul ederiz. Nitekim Hz. Peygamber (s.a.v.)'den sahih isnadlarla bize gelen her hadise inanir ve dylece
kabul ederiz,"*®

Ibn Uyeyne de rii'yet hadisiyle ilgili olarak der ki: "Onlar1 duydugumuz gibi rivayet etmek, bizim
gorevimizdir, bize borgtur. Yeter ki, kendilerine giivendiklerimizden ve hosnud kaldiklarimizdan bize
duyurulmus olsun,"”’

Muhammed b. Hasan'a, yiice Allah'in sifatlarindan s6z eden kimi hadisler hakkinda sorulunca:
"Dogrusu bu hadisleri sika giivenilir kimseler rivayet etmislerdir" demistir.”®

Bir takim sifat hadisleriyle ilgili olarak Ebu Ubeyd de soyle der: "Bize gore bu hadisler gergektir.
Bunlar1 giivenilir raviler birbirlerinden rivayetle bize aktarmuslardir."”

Iste zay1f ve mevzu (uydurma) hadisler disinda sahih hadisleri kabul etmede Selefin izledigi yol budur.

Fakat akli 6n planda tutan akilcilara gelince, bunlar Selef metodundan farkli bir yol izlemektedirler.
Yani Nebevi hadisleri sahit ve delil kabul etmede Selefin izledigi yolu izlememektedirler. Bunlar, sahihde

% el-Muhit bi't-Teklif: 200.

% Lalekai:777.

% Serhu itikadi Ehli's-Siinneti ve'l-Cemaati;889.

7 Lalek4i:877;Abdullah b.Ahmed b. Hanbel; es-Sunne:40.
% Lalekai:741.

% Serhu Itikadi Ehli's-Siinneti ve'l-Cemaati:928.
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olsa, siinnet tevatiir derecesine varmadiktan sonra reddederler. Sadece bu konuda akillarinca uygun
buldugunu kabul ederler.

Nitekim biz burada Mutezile imamindan bir parca sunacagiz. Bilindigi gibi bu adam Muteziie'nin
kurallarini belirleyen Kadi Abdiilcebbar'dir. O bize bu sapik metodu agikliyor diyor ki:

"Hz. Peygamber'in hadislerinden, red ve kabul yoniinden boliimlerinden s6z ederken su ifadelere yer
veriyor: "Ne dogrulugu ne de yalan oldugu hakkinda elimizde kesin bir bilgi olmayan hadisler, tipk1 dhad
hadisler gibidirler. Bunlar, eger sartlarini haiz olarak gelmislerse, bu tiirden hadislerle amel etmek caizdir.
Fakat bu tiirden rivayetler sayet itikadi ilgilendiriyorsa, o takdirde amel etmek caiz degildir. Ancak bu tiirden
rivayetlerin akla uygun gelmeleri halinde, bunlarin mucibiyle amel edilir. Fakat bu amel edilir olmasi, bunun
herhangi bir yerinin olmasindan 6tiirii olmayip, ancak aklin 6ngérmesi sebebiyle olabilir. Eger bunlar aklin
ongordiigi olgiilere uygun diismezse, bu durumda gerekli olan onu reddetmektir. Ayrica Peygamber (s.a.v.)
boyle bir hadis sdylememistir, diye hiikiim vermektir. Sayet peygamber boyle bir sey sdylemisse, mutlaka
onu hikaye yoluyla baskalarindan nakletmistir. Tabii ki bunun bagkaca bir yorumu yoksa, zoraki bir yoruma
gidioyarsa, atilir. Degilse, bu durumda vacip olan onu te'vil etmektir."'*

Iste Mutezile mezhebinin bu konudaki inanc1 ve goriisii budur. Bunun icindir ki, Selef alimleri bu
sapik yontemlere karsi ¢ikmis ve mutlaka sahih siinnete baglanma geregi {izerinde durmustur. Sahih siinnetin
kesinlikle akli degerlendirmelerin iizerinde tutulmasi geregini vurgulamislardir. Sahabi kavillerinin alinmasi
ve bunlarin goriislerinin kendilerinden sonra gelenlerin goriislerinden once tutulmasi konusuna gelince,
bunlar sundan kaynaklanmaktadir. Ciinkii bunlar Kur'an't miisahede etmisler ve vahiy ¢agini yagamislardir.

Dolayisiyla bunlarin zihinleri ¢ok daha berraktir. Bid'atlerden ve sapikliklardan uzaktir Ciinkii ser'i
nasslari, yararlandiklari dil ortam1 nedeniyle daha iyi bir sekilde degerlendirmeye sahiptirler.

Bunlarin itikadi meselelere dalmamalariin sebebine gelince, bu onlarin idrakinden ve gergekleri cok
iyi degerlendirmelerinden kaynaklaniyordu. Onlar, beser aklinin gaybla ilgili olan isleri bagimsiz bir sekilde
degerlendirmekten aciz oldugunu biliyorlardi. Beser aklinin gayba ait meselelerde bagimsiz olmadiginin
idrakindeydiler. Aklin gorevi vahyin getirdiklerini anlamak, onlara uymak ve itikad etmektir. Yoksa vahyi
reddetmek degildir, itiraza kalkismak degildir, iste sahabe bu gercegi ¢ok iyi biliyordu. Ciinkii vahyin gelis
amact, farkli akli diislinceler arasinda bir 6l¢ii ve terazi gorevini yapmaktir. Ciinkii O, Hakim ve Hamid olan
ylice Allah tarafindan indirilmedir.

Nihayet sunu da belirtmek isteriz: Aslinda Selef alimleri, avam ilmi olmayanlar i¢in bid'at ehli ile
tartigsmayi, bir arada bulunmay1 hos karsilamamaktadirlar. Aksine bunlarin akla siiphe sokan goriiglerinin
miisliimanlara aktarilmasini yada sunulmasini men ediyorlardi. Yasaklama nedenleri de, olay1 aktaran
kimsenin o konuda gii¢siiz, ilm1 yeterliliginin olmamasi ya da onlarin goriiglerini gegersiz kilabilecek
seviyede bulunamamasindan idi. Durum bdyle olunca bu tiir sapik diisiinceleri duyanlardan kimileri
aldanabilir ya da okuyanlardan sapitanlar olabilirdi, iste bu menetme gerekg¢esinin altinda miisliimanlarin
kalplerini korumak, akillarin1 himaye etmek, diisiincelerini muhafaza altina almak bulunmaktadir. Ehl-i
Stinnet'in ortaya koydugu eserler sadece bid'at ehlinin sagmaliklarini ortaya koymaya yonelik degildi. Ayni
zamanda onlarin goriiglerini sadece bir araya toplamakla da kalmayip. Selef alimlerinin kitaplarinin amaci,
bir cesaret de sagliyordu. Dolayisiyla bu sayede o sapik diisiincelilerin goriisleri burada ¢iiriitiilityordu.

Seleften gelen eserler, bid'at ehlinin nasil bir metod izlediklerine iligkin gergekleri ortaya koymaktadir.
Elinizdeki bu tahkik edilmis kitaba ek olarak onlar da bu gercekleri ortaya koymuslardir.

Begavi'nin Siifyan-1 Sevriden yaptig1 rivayete gore, demistir ki: "Bir kimse herhangi bir bid'at1 isitirse,
o islenen bid'at1 gittigi yerlerde anlatmasin, o bid'at: gittigi yerlerdeki kimselerin goniillerine aktarmasim."'"'

Ibn Batta da Eyyub'un sdyle sdyledigini rivayet eder:

"Ben, sessiz kalmaktan daha iyi bir sekilde onlar1 cevap verecek degilim.

Abdullah b, Seriyye'den rivayete gore demistir ki: "Bize gore siinnet, heva ve hevesine gore hareket
edenlere cevap yetistirmek degildir. Bize gore siinnet, onlardan herhangi biriyle konusmamaktir."'*

Hanbel b. Ishak b. Hanbel'den rivayete gére dermistirki: Adamin biri Ebu Abdullah'a yazarak, ondan,
bid'at¢ilara cevap konusunda bir kitap yazma iznini ister, kelamcilarla bir araya gelip onlarla tartisma ve
delille cevap verme hususunda izin talebinde bulunur. Ebu Abdullah da kendisine sdyle yazar:

"Bizim isittigimize ve ilim erbabindan bizim aldiklarimiza gore. onlar, sapik kimselerle konusmay1 ve
oturmay1 hos karsilamiyorlardi. Asil mesele, Allah'in kitabinda ve Rasilii'niin siinnetinde yer alana teslim

n102

1% Serhu Usili'l-Hamse; 768-769.

121 Bu kitap,Ebu'l-Kasim Lalekai'nin "Serhu Kitabu I'tikadi Ehli's-Siinneti ve'l-Cemaati" adl eserdir. Bizim bu
yazdigimiz da ona bir mukaddimedir.

1" Bagavi, Serhu'-Siinne:1/227.

192 el-Tbane:365-366.

1% el-Tbane:365-366.
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olmak, ona bagvurmaktir. Yoksa bid'atgilarla, sapiklarla bir arada bulunup onlara cevap yetistirmek degildir.
Ciinkii onlar hep aklini karistirirlar, goriislerinden donmezler. Allah'in izniyle asil kurtulus onlarla bir ara'da
bulunmamak, onlarla birlikte onlarin bid'atlerini tartismaya kalkismamaktir."'®*

Bunun i¢indir ki Ehl-i Siinnet'ten olan yazarlar, eserlerinde Selef akidesini savunurlarken hep "arz"
metodunu uygulamiglardir.

Bunu da nakle dayali delillerle kanitlamiglardir, desteklemislerdir. Herhangi bir siipheye yer
vermeksizin veya onlarin delillerine imkan vermeksizin akideyi ortaya koymuslardir. Ancak pek az da olsa,
farkli metod izleyenler de olmuslardir.

Sadece red metodunu kullanan eserlerle gelince, yani hasimlarinin goriislerini sadece reddederek
konuyu ele alan eserlere gelince, bunlar tam anlamiyla da olmasa bile, kisaca siipheyi sunmakta, sonra da
gerekenleri sdylemektedir.

Iste Selef'in, dini akideyi tesbitte izledikleri yol budur. Dolayisiyla onlarin eserlerini okumus olanlar,
akide yoniinden onlarin boyle bir yol izlediklerini agik¢a goreceklerdir.

Iste elinizde bulunan tahkikini yaptigimiz kitabin yazarida bdyle bir yol izlemistir. Bu zat "Hafiz
Ebu'l-Kasim Lalekai'dir. Onun s6zkonusu ettigimiz kitab1 da, bu metodun en dogru bir 6rnegidir.

Bu eserde akaidle ilgili meseleler, karsit goriislerin diisiinceleri ya da delilleri hi¢ aktarilmaksizin ele
almmaktadir. Selef akidesine aykir1 bir goriise burada yer verilmemektedir. Bu akidelerin dogrulugu
hususunda kitap ve siinnetten ser'i delillere, sahabenin ve tabiinin kavillerine yer verilmistir. Biz bu kitaba ve
metoduna ayrica miistakil bir bdlum ayirmis olacagiz.

Selef metodunun agikligina ragmen, delil olarak sunulan hadislerin sahihliginin kabulii gerekmekte ve
buna bagli kalinmasi1 icabetmektedir. Bu Konuda her ne kadar sahih hadisler delil olarak gosterilmis ise de
bir takim mezhep alimleri boyle bir gereklilige pek uymamislar, kimi zaman metodda bir gevseme
gostermislerdir. Cilinkii delil olarak hadislerin alinmasiyla birlikte, kimi zaman bu eserlerde mezhep
acisindan kotii olabilecek bir yol da izlenmistir. Dolayisiyla -Mutezile ve benzerlerinde goriildiigii gibi
akilciligin temsilciligini yapanlar bu kotii 6rneklerden hareketle cesaret almiglardir. Bu kaynaklardan
aktardiklar1 mevzu, miinker, isnad bakimindan zayif ya da benzeri Israiliyata iliskin rivayetleri buralardan
alarak 6rnek gibi gostermeye kalkismuslardir.'®

Simdi biz burada kotii 6rnekleri i¢inde tasiyan, bazi kitaplardan dérnekler sunacagiz:

1- Darimi'nin Merisi'ye Red Kitabi (Darimi: 282/895 M.):

Merisi'den su hadisin te'vili rivayet olunmaktadir. "Allah, yaratiklarini yaratinca,... dinlendi". Bu
hadisi [bn. Asim rivayet etmistir. Daha sonra Darimi bunu redde ¢alistyor, te'vili'” sebebiyle Merisi'ye cevap
veriyor. Oysa hadisin kendisi mevzudur, uydurmadir. Burada sdylenmesi gereken sadece hadisin sahih
olmadigidir.

Yine devamla diyor ki: "Bir takim hadisler var ki, bu hadisler Hz. Peygamber (s.a.v.)'den gelmistir.
Alimler de bunu séylemislerdir ve o hadisleri rivayet etmislerdir, ancak o hadisleri tefsir etme ydniine
gitmemiglerdir. Ne zaman biri kendi goriisiine dayanarak bir tefsir ya da yorumlamaya gittiyse, onu da
hemen itham etmislerdir.

Bana, Ali b. Hasrem'in yazdigina gore, Veki (r.h.)'a,Abdullah b. Omer hadisiyle ilgili soru
yoneltilmistir: Hadis soyledir: "Cennet, diiriilerek, giinesin boynuzlarina asilmistir," iste bu hadisle ilgili
olarak Veki: "Bu, sohret bulmus bir hadistir, rivayet olunmustur, o da rivayet etmistir." cevabini vermistir.'”’

Oysa bu eserin senedi bilinemiyor, senedi mechul bir eserdir. Herhangi bir siinnet kaynaginda buna
rastlanilmamistir. Dolayisiyla bunun meshur bir hadis oldugu goriisii nereden ortaya ¢ikabilir?

2- Ibn Ebi Asim (287 H/900 M.)'in "es-Stinne" adl1 eseri:

Kendi senediyle Katade'ye varan rivayetinde ifade ettigine gore, kendisi Ebu Said el-Hudrlyi ziyaret
etmis, onu sirtlistli ayak ayak iistiine atmig olarak bulmustur. Katade elini kaldirir, onu dylesine siddetli bir
sekilde ¢imdikler ki, bunun tizerine Ebu Said: Beni acittin hal der.

O da, benim de istedigim budur. Sen Rastlullah (s.a.v.)'in sdyle dedigini igitmedin mi: "Allah,
yaratiklarini yaratinca, sirt {istii yatti, sonra da iki ayagindan birini 6tekisinin iistiine koydu. Sonra da soyle
buyurdu: Béyle yapmak yakisik almaz. Ebu Said de: Evet dedi."'®®

Seyh Elbani bu hadisi agiklamasiyla ilgili olarak sdyle diyor: "Hadisin isnad1 zayiftir. Metin de
munker olup, adeta yahudi uydurmasi gibi bir seydir."

1% el-bane:1/44.

1% By konuda ibn Kuteybe'nin Te'vilu Muhtelefi'l-Hadis qdli kitabmin mukaddemesine bakilir.
1% Tevilu Muhtelefi'l-Hadjs, s:183.

17 Age. 5:88.

108 fbn Ebli Asim, es-Siinne: H.568.
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?ggine kendi senediyle "T4aha siiresi" nin kiraatiyle ilgili rivayette bulunuyor. Hadis ibn Huzeyme'de yer

aliyor.

2- Ahmed b. Hanbel' oglu Abdullah (290 H./902 m.)'in "es-Siinne" adl kitabi:

Der ki: "Bana babam tahdis etti. Bize Yezid b. Harun aktardi, Attaftan bize el-Ceriri haber verdi.
Demistir ki: "Allah, Musa'ya tevrat' kendi eliyle yazmistir, O sirtin1 kayaya dayamusti. inciden levhalara
yazdi. Kalemin sesi duyuluyordu. Onun arasinda sadece bir perde vardi."'"

Bu hadisin senedinde yer alan Ebu Attaf mechul biridir. ibn Medini bu konuda der ki: "el-Ceriri
disinda ondan rivayet yapan hicbir kimseyi bilmiyorum."'"!

Bu, meghul bir kigiden gelen bir eserdir, hem senedi ve hem metni bakimdan mechuldiir. Bu gibi bir
haberin rivayeti dogru degildir. Ancak iptal amaciyla rivayet olunabilir.

Yine der ki: "Bana babam tahdis etti. Bize Muaz b.Hisam Mekke'de anlatti. Babam bana Katade'den,
o da Kesir b. Kesir'den aktardi, O da Ebu Iyad'dan, bu da Abdullah b. Amr'dan bildirdi. Demistir ki: "Aslinda
Ars, bir yilana asilidir.

Vahiy de, zincirler (kaplar) i¢cinde inerdi.

Bu eserde Katdde'nin an'anesi ile gelmektedir. Yani falandan filandan gibi... Oysa kendisi tedlis
yapmakla taninan biridir. Dolayisiyla bu sebep bile tek bagina hadisin zayif olmasi igin yeterli gelirdi. Kald1
ki, bir de hadiste Kesir diye biri yer altyor ki, bu sahis Abdurrahman b. Semiira'nin mevlasi. Basrali Ibn Ebii
Kesir'dir Bunun giivenilirligi de tartigmalidir

Yine der ki: "Bana babam anlatmist1. Bize Ebu Usame tahdis etmisti. Bize Hisam b. Urve haber
vermisti. Bu da babasindan, babasi da Abdullah b. Amr'dan s6yle dedigini bildirmistir: "Allah melekleri iki
ziramn ve gogsiin nurundan yaratt,."'"

Bunda kiitiib"i sitte ricalinden Hisam b. Urve bulunuyor. Ancak ulema, bu sahsin babasindan oldukca
asir1 rivayetleri olmasindan dolayi, kendisini ayiplamiglardir.

Yakub b. Seybe der ki: "Sikadir, giivenilirdir Kendinden bir sey inkéra kalkisiimamistir. Ancak irak'a
geldikten sonra, babasindan yaptigi rivayetlerde ileri gitmistir. Dolayisiyla kendi beldesi halki bu yiizden
kendisini hos karsilamamislardir. Bizim gordiigiimiiz ise, Hisam Irak halki i¢in suhulet gostermistir. O
babasindan sadece duyduklarini anlatmistir. Bunlarin anlatiminda da dikkatli davranmamuis, gevseklik
gostermigtir. Babasindan duyduklarini irsal yoluyla, babasindan olmadig1 halde babasindan aktarmistir."

Hisam burada duydugunu agik¢a bildirmiyor. Bundan 6tiirii de bunda bir zayiflik vardir. Hadisin
metni miinkerdir. Bu yolun diginda ne mevkuf ve ne de merfu olarak gelmis degildir.

4- Tbn Huzeyme (311 h./923 m.)'nin Kitabu't-Tevhid'i:

Bu kitabin yazari, burada naklettiklerini veya burada rivayet olunanlari sahih diye bildirmektedir.
Fakat buna ragmen, yine de kitabinda kendi sartlarina uymayan hadisleri de rivayet etmistir. Bu hadislerin
kimisi mevzu yan1 uydurma ve kimisi de miinkerdir. Iste baz1 drnekler:

Kendi senediyle Ebu Hiireyre hadisini rivayet ediyor. Demis ki: "Yiice Allah, heniiz Hz. Ademi
yaratmazdan ikibin y1l énce Taha ve Yasin sdrelerini okudu."'*

Bizim su anda tahkikini yapmakta oldugumuz kitabin 368. rakamiyla gelecegi gibi, bu hadis
uydurmadir.

Yine der ki, bize Muhammed b. Bessar anlatti. Dedi ki: Bize Hisam b Abdiilmelik anlatti, bize Velid
haber verdi. Bize Muhammed b. Yahya anlatti. Demistir Ki: Bize Ebu'l-Velid tahdis etti. Demistir ki,
Hammad b Selem Ali b. Zeyd'den aktardi. Leys b Sa'd rivayet etti, dedi ki: Bana Ziyad b. Muhammed.
Muhammed b. Ka'b el-Kurazi'den. o da Fudale b. Ubeyd'den, o da Ebu Derda'dan, o da RastiluHah
(s.a.v.)'dan rivayet etti. SGyle buyurdu: "Yiice Allah gecenin kalan iicte birinde (ya da kalan {i¢ saatinde)
iner" Nihayet su ifadelere gelir: "Ugiincii saatte ruhu ve melekleriyle diinya semasina iner de titrer ve sdyle
der: izzetim hakki i¢in Kayyum Benim."'"

Bu hadisin senedinde Ziyad b. Muhammed vardir. Bunun hakkinda Imam Buhari, Nesai, Ebu Hatim,
Ibn Hibban "miinkeru'l-hadis" demislerdir Kendisinden hadis alinmaz.

Ayrica ibn Hibban sunu ekler: "Meshurlara dayanarak miinkerleri rivayet eder. Hak olan, bundan
rivayeti terketmektir."''®

nll2

19 Age. h: 607.

119 Abdullah b. Ahmed b.Hanbel, es-Sunne: 145.
"1 el-Mizan: 4/553.

12 Age. 5:150.

3 Age. s:151.

114 es-Siinne: 151. 168.

115 et-Tevhid:89.

16 et-Tehzib:3/392-393.
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Yine burada Ali b. Zeyd b. Ced'an var ki, zayiftir, hiiccet degildir,'"” Hadis metin bakimindan
miinkerdir.

5- ibn Mendeh (337h/997 m.)in el-iman adli eseri:

Ibn Mendeh ya da Miindeb kendi senediyle Rastilullah (s.a.v.)'den sdyle buyurdugunu rivayet ediyor.
Hadis rii'yetle ilgilidir: "Gergekten yiice Allah tecelli eder ve giiler." Bu rivayete sunu ekler: Yine Rastlullah
(s a.v.)'m s6yle buyurdugunu isittim: "Oyle ki yiice Allah'in disleri ve az1 disleri goziiktii."'®

Ibn Mendeh Du hususta Sadece: "Bu ifadelerin iizerinde ileri gegerek bir seyler sdyleyen olmadi"
demekle yetiniyor. Yani hadis ravilerinden bu rii'yet hadisiyle ilgili olarak birseyler sdyleyen olmadi. Oysa
burada kendisinin: "Bu hadis sahih degildir" diye dikkat ¢ekmesi gerekirdi.

6- Ibn Batta (395 h./1004 m.)'nin el-Ibane adl1 eseri:

Kendi senediyle Omer'e varan rivayette, Omer demis ki, Rastlullah (s.a.v.)'tan sdyle buyurdugunu
isittim: "Kim, Kur'an mahluktur, derse, o kimse Aziz ve Celil olan Allah' inkér etmistir."'"’

Yine kendi senediyle bu konuda bir kissa rivayet eder: "Doguda bir kadin diinyaya gelmis, batida da,
bir erkek. Bu ikisi kotiiliikte bir araya gelmisler. Anka denen varlik bunu duyar ve bunu hos karsilamaz.
Anka'ya der ki. Kadini1 tut, onu yaninda koru, o da gerekeni yapar. Fakat bu erkekten sakinmasina ragmen,
erkek sonunda kadma ulasir"'?’iste hos karsilanmayan ve uygun goriilmeyen bir takim minker rivayetler.
Isin ac1 yani bu tiirden kimi rivayet Ehl-i Siinnet ve'l-Cemaat akidesini savunanlarin bile eserlerinde yer
almiglardir. Bunlarin da Ehl-i Siinnet mezhebi iizerinde oldukca kotu etkileri olmustur.

Zayif olarak gelen rivayetlerde bir hayli fazladir, neredeyse hemen hemen higbir akide Kitab1
bunlardan kurtulamamustir.

Kuskusuz soziinii ettigimiz bu degerli yazarlarin bu tiirden rivayetlere eserlerinde yer vermeleri
bireysel yanlisliklardir. Bu, Selef metoduna aykiridir.

S6zkonusu eserlerdeki yanligliklarin incelenmesi bakimindan, bu eserlerin tahkik edilerek ele
alimmasi, sahihle sahih olmayanin belirtilmesi artik bir zorunluluk gostermektedir.

Bu da elbette arastiricilarin gérevidir. Ciinkii bizler, akidemizi isbat etmek i¢in, Hz. Peygambere
nisbeti uygun olmayan seylere muhtag degiliz ve Israiliyat kalintilarina da bir ihtiyacimiz bulunmamaktadir.

Son dénem Ehli-i Siinnet alimleri, sahih olmayanla olani ayirt etmenin zarureti {izerinde durmuslar,
daha 6nce yazilmis olan eserlerden bunlarin ayiklanmasi geregini belirtmislerdir.

Nitekim merhum ibn Teymiye'nin su szii de bu gergegi dile getirmektedir. "Burada gerekli olan,
sahih hadisle yalan olan1 birbirinden ayirt etmektir. Ciinkii siinnet, batilin diginda olan hak siinnettir. Bunlar
da, mevzu hadisler olmayip, sahih olan hadislerdir."

Madem ki bu yapilanlar bireysel bir yanilgi olarak degerlendiriliyor ve bunlar akidenin
aciklanmasinda Selef mezhebine aykiridir, mutlaka bu noktada uyarida bulunmak gerekir.

Yanlislarin gosterilmesi icabeder. Boylece Allah'in dininde yer almamig olan veya var sayilan bir
seyin vehmine kapilmig olunmasin. Ciinkii boyle olmamasi halinde. Selef alimlerinin eserlerinde yer alan her
sey, sifatlarla ilgili olan rivayetler dogru kabul edilir veya boyle sanilir, bu da yanlisa gétiiriir. Bundan uzak
durmak gerekir.""*!

Lalekainin: "Serhu Usili itikad1 Ehlii's-Sunneti ve'l Cemaati" adli kitab1, metod ve muhteva
bakimindan Selef kitaplarinin en 6nemlisidir. Fakat yine de hatasiz sayilmaz. Nitekim az 6nce isimlerini
saydigimiz kimi yanlislar bu kitap tada goriilebilmektedir.

Bunun i¢indir ki, bunun tahkikini ele almak, burada s6z konusu olan hadislerin sahih olaninin sahih
olmayanindan ayirt edilmesi gerekiyor. Bu, gergekten zorunlu bir istir. Bagka kitaplara benzememektedir
Ciinkii inanci ilgilendirmektedir.

Inancin korunmasi esastir.

iste, bu, bizim bu kitapta yiice Allah'n izni ve yardimiyla ele aldigimiz bir husustur.'*

"' et-Tehzib:8/322-324.

''8 Ibn Mendeh, el-Iman:77-78. Yazma. Ebl Avéne, Miisned:1/39.

""" Tbn. Batta, el-Ibane: 1/574-575.

120 Age.1/387-392'den bzetlenerek.

2! Vasiyyetii'l-Kiibra 383.

122 Selef mezhebinde bu gergegin agiklamasi, burada sahih bir hadis yok anlaminda degildir. Aksine, burada esas sudur,
sahih olanin alinmasi. Fakat sahih olmayaninsa, zaten o asla aykiri olanina dikkat ¢ekmek istedim. Oysa selef
disindakilerin yazdigi akaid kaynaklarinda, neredeyse asil olan bir hadis bile bulunamaz, ancak varsa, sadece ya red igin
veya tevil igin vardir. Varsa bile, sahih olmasi oldukg¢a uzak bir ihtimaldir.
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